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De Kokmeeuw in de Groote Peel; over
noodzaak en effecten van aantalsregulatie

Carlo van Seggelen & Piet Zegers

Al vele decennia is de Kokmeeuw de talrijkste
broedvogel in de Groote Peel. Sinds de vestiging in
1933 nam de soort hier sterk in aantal toe. Aanvan-
kelijk werden allerlei maatregelen getroffen om het
aantal te doen stijgen. Zo blij als men in de veertiger
jaren met de Kokmeeuw was, zo somber was men
rond 1970. Toen werd reeds een nadelig effect van
de kokmeeuwenmest op oligotrofe (hoogveen)
vegetaties verondersteld (Van Dijk & Van Os, 1982).
In 1970 werd daarom begonnen met een beperking
van de aantallen. Men trachtte hiermee de alsmaar
groeiende populatie in toom te houden. In andere
delen van het land werden Kokmeeuwen al vele
decennia bestreden. Het verzet tegen verdere groei
van de kokmeeuwenpopulatie nam vanaf de zeven-
tiger jaren sterk toe en bezorgde de Kokmeeuw een
slecht imago, zelfs bij vele natuurbeschermers.

De laatste jaren daalt de kokmeeuwenpopulatie in
Nederland en in de Groote Peel dramatisch (Van
Dijketal., 1996, Van Seggelen, 1997). Ook in grote
delen van Duitsland dalen de aantallen Kokmeeu-
wen sterk (Bellebaum & Tkemeyer, 1996). Vanaf

Kokmeeuw op nest, Meerbaansblaak, Groote Peel
(foto: K. Lemmens)

1970 werd naast het feitelijke populatiebeheer ook
veel gediscussieerd over de effectiviteit en nood-
zaak van het rapen van eieren. In dit artikel wordt de
geschiedenis van de Kokmeeuw als broedvogel in
de Groote Peel vanaf het moment van vestiging in
beeld gebracht en wordt een relatie gelegd met een
belangrijke doelstelling van hetbeheer van de Groote
Peel, namelijk instandhouding en regeneratie van
hoogveenvegetaties. Tevens wordt 25 jaar popula-
tiebeheer in de Groote Peel geévalueerd. Aan het
einde van het artikel worden aanbevelingen gedaan
hoe in de toekomst omgegaan kan worden met het
beheer van de Kokmeeuw in de Groote Peel.

De Kokmeeuw in de Groote Peel

Materiaal en methode

In de periode 1933-1997 zijn de aanwezige aantal-
len Kokmeeuwen op verschillende manieren vast-
gesteld. Tot 1958 zijn de gegevens fragmentarisch
en veelal afkomstig van ornithologen die op excur-
sie in de Peel kwamen. In de vijftiger jaren worden
voorts door G. van Deursen, broodjager en mede-
eigenaar van delen van de Groote Peel, diverse
opgaven van aantallen broedparen van de Kok-
meeuw gedaan.

Vanaf 1958, het jaar waarin M.H. van Deursen als
reservaatbewaker in dienst trad van Staatsbosbe-
heer, werden vogelinventarisaties op een meer ge-
structureerde wijze uitgevoerd. Van Deursen inven-
tariseerde jaarlijks een selectie schaarse en karakte-
ristieke vogelsoorten op het aantal aanwezige broed-
paren of territoria. Jaarlijks werden verspreidings-
kaarten gemaakt waarbij de Kokmeeuw altijd een
grote aandacht genoot. Uit de periode dat Van
Deursen in de Groote Peel werkzaam was (1958-
1991) zijn gegevens bekend over het aantal broed-
paren, verspreiding en het aantal geraapte nesten
(archief M.H. van Deursen, grotendeels ongepubli-
ceerd materiaal). Door de jaren heen werden ver-
schillende methoden van verzamelen van de gege-
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Figuur 1. Aantal broedparen/territoria van de Kok-
meeuw in de Groote Peel in de periode 1993-1997.

Figuur 2. Ligging van de onderscheiden kolonies.

1. Meerbaansblaak*
2. Heinebaan*
3. Gebrande Baan*

17. 6¢ Baan*
18. Steltlopersven
19. Eeuwig Leven

4. 't Elfde 20. le Baan

5. 3e Baan 21. Aan Moostscheiding

6. 4e Baan 22. Astense Peel-vuilstort

7. Klein Elfde 23, noordzijde Mijl op Zeven
8. Grote Oalebaan* 24, 8e-10e Baan*

9. 5e Baan* 25. 14e Baan

10. 5¢ Zijbaan* 26. 11e Baan

11, 12e Baan 27. 16e Baan

12, Filosche Peel 28. 15¢ Baan

13, 13e Baan 29, Astense Peel-Mosplak e.o.
14. Kleine Oalebaan* 30. De Pijp

15. 7¢ Vaartje 31. Onbekend

16, Tussen Filosche Peel en

Eeuwig Leven
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vens gehanteerd (zie ook ‘betrouwbaarheid van de
gegevens’). Vanaf 1991 werden de gegevens verza-
meld door Staatsbosbeheer in samenwerking met
Vogelwerkgroep ‘De Peel’.

Het beschikbare materiaal is geordend en aan de
hand van de beschikbare basisgegevens getoets op
betrouwbaarheid. Het fragmentarische materiaal
v66r 1958 is hier en daar incompleet maar wel
bruikbaar om een lange termijn trend te reconstrue-
ren. Bij de gegevensanalyse is geen onderscheid
gemaakt tussen getelde/geraapte nesten en aantal
getelde/geschatte paren.

Aantalsontwikkeling

De eerste melding van een kolonie Kokmeeuwen in
de Groote Peel dateert uit 1933 (dagboek G.A.
Brouwer; figuur 1). Toen verbleef een onbekend
aantal paren in het destijds nog veel grotere Peelge-
bied. In 1936 en 1939 wordt een aantal opgegeven
van resp. 20 en 100 paren (Hens, 1965; Braaksma,
1952). Tot 1950 is uit verschillende jaren een opga-
ve bekend variérend van 15 paren in 1942 tot 200 en
300 in resp. 1944 en 1949 (Hens, 1965; Braaksma,
1949). In de periode 1950-1957 varieert het aantal
broedparen tussen de 1.000 en 1.500 paren (Hens,
1965; schriftelijke mededeling V. Langenhoff,
1995). In 1958 maakt het aantal broedparen weder-
om een sprong voorwaarts naar 3.000 paren. Met
enkele schommelingen van jaar tot jaar stijgt het
aantal broedparen daarna verder tot meer dan 7.000
parenin 1973.1n 1976 vindt een terugval plaats naar
4.950 paren. De daling blijkt van korte duur te zijn,
want in 1979 is het aantal broedparen al weer
toegenomen tot 6.600. Vanaf 1983, het jaar waarin
het hoogste aantal broedparen werd vastgesteld
(8.541 paren), treedt een min of meer constante
daling in die tot op heden voortduurt. In 1996 werd
hetbijzonder lage aantal van 1.473 paar vastgesteld,
het laagste aantal sinds 1956 (Van Seggelen, 1997).

Verspreiding

Tot 1949 broedde de Kokmeeuw alleen aan het
Meerbaansblaak (figuur 2). Toevallig is dit niet. De
geografische ligging ten opzichte van de bewoonde
wereld, de geomorfologie en de kwaliteit van het
veen in dit deel van de Groote Peel, had tot gevolg
dat hier als eerste verveend werd. Vanwege het
voorkomen van veel oude boomstobben (kienhout)
in het veen was men genoodzaakt de turf veelal te




Broedhabitat van de Kok-
meeuw in de Groote Peel
(foto: B. van Noorden)

baggeren in plaats van te steken (Joosten, 1988).
Hierdoor ontstond een waterplas met een grillige
omtrek en vol met boven het wateroppervlak uitste-
kende boomstobben. Dit zijn uitstekende nestloka-
ties voor Kokmeeuwen. Om dezelfde reden vestig-
den zich vanaf de vijftiger jaren enkele kleine kolo-
nies in de omgeving van het Meerbaansblaak, o.a.
aan de Heinebaan en Grote Qalebaan. Als gevolg
van interne hydrologische maatregelen ontstonden
rond 1960 diverse grote en kleine waterplassen
verspreid over de Groote Peel. Snel daarna vestig-
den zich op vele plaatsen kolonies van verschillende
omvang. In 1962 waren er 16 kolonies. Daarmee
zwierf de Kokmeeuw over de gehele Groote Peel
uit. In de jaren daarna wisselde het aantal kolonies
jaarlijks tussen 8 en 19 stuks (figuur 3).

Er bestaat nauwelijks verband tussen het verloop van
het aantal kolonies en het aantal broedparen. Tot
1957 bleef het aantal broedparen laag onder druk van
onder andere het beperkte aanbod aan geschikte
nestgelegenheid. Bij de explosieve vergroting van de
nestgelegenheid na het ontstaan van plassen na 1960
nam zowel het aantal kolonies als het aantal broedpa-
ren toe. Verdere stijging van het aantal broedparen
resulteerde echter niet in een lineair verband met het
aantal kolonies. Ook de daling van het aantal broed-
paren na 1983 zorgde niet voor een onevenredige
daling van het aantal kolonies. Zo broedden in 1983
8.541 paren in 13 kolonies, in 1996 1.473 parenin 11
kolonies en in 1959 4.000 paren in één kolonie.
Het aantal kolonies wordt voornamelijk bepaald
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door de beschikbaarheid van potenti€le broedloka-
ties. Hierbij gaat de Kokmeeuw zeer opportunis-
tisch te werk. Ontstaat op een plek een mogelijkheid
tot vestiging dan wordt daar onmiddellijk gebruik
van gemaakt, soms door honderden paren. Er is een
groot verschil in plaatstrouw tussen de kolonies.
Diverse kolonies blijven enkele tientallen jaren in-
tact terwijl andere kolonies reeds na één of enkele
jaren weer verdwijnen. Bij kolonies meteen langdu-
rige bezetting kan het aantal nesten van jaar tot jaar
sterk fluctueren. In figuur 4 wordt de aanwezigheid
van Kokmeeuwen in de verschillende kolonies tus-
sen 1933 en 1996 weergegeven. De begrenzing van
een kolonie is gelijk aan die van een waterplas. Dit
is voornamelijk ingegeven door het beschikbare
materiaal. Broedende Kokmeeuwen op een aaneen-
gesloten waterplas werden als één kolonie gedefini-
eerd, hetgeen betekent dat enkele subclusters van
nesten aan ‘t Elfde en het Steltlopersven alle zijn
gerekend tot de kolonie van resp. ‘t Elfde en het
Steltloperven.

Aantalsregulatie van Kokmeeuwen

Algemeen

Cruysberg (1982) noemt de volgende redenen om

de Kokmeeuw in toom te houden:

¢ cen toename van de voedselrijkdom door uit-
werpselen van Kokmeeuwen, de zogenaamde
guanotrofiéring;

B 95




aantal kolonies

15}

-—

0

saflalf1r ] 'll’
1940 50

Figuur 3. Aantal door Kokmeeuwen bezette kolonies in de
Groote Peel in de periode 1993-1997.

e een toename van de vervuiling met afval van
stortplaatsen, zoals plastic, papier, etc.;

¢ het verdwijnen van andere watervogels (Fuut,
Dodaars, eenden, etc.) door het agressieve gedrag
van Kokmeeuwen,;

¢ een toename van landbouwschade door vraat aan
landbouwgewassen in de omgeving.

De lijst van methoden om het aantal Kokmeeuwen
in de broedtijd te reguleren is lang. Creatieve brei-
nen hebben ruim dertig verschillende manieren be-
dacht, variérend van het bekende eicren rapen tot het
ophangen van dode meeuwen, het plaatsen van
kleine spijkerbedjes op de nesten en het bespuiten
van de eieren met olie of formaline (Schaffner,
1972).

Aantalsregulatie in de Groote Peel

In de Groote Peel is Staatsbosbeheer in 1970 begon-
nen met pogingen om het aantal broedparen in toom
te houden. Eerder al, in 1958 tot en met 1960, werd
een bescheiden aantal van maximaal enkele honder-
den eieren geraapt met als doel deze te verkopen
voor de beschuitindustrie. De overweging om het
aantal Kokmeeuwen in te dammen was gelegen in
de ongewenste verrijking van het oligotrofe sys-
teem in de Groote Peel (Ter Hoeve, 1973). Door het
inperken van de alsmaar groeiende populatie Kok-
meeuwen zou de guanotrofiéring een halt kunnen
worden toegeroepen. Er werd gekozen voor het
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kapot prikken van de eieren (Ter Hoeve, 1973). Bij
een effectief beheer was het van belang dat in de
omgeving vervangende nestgelegenheid aanwezig
was. Omdat dit in de omgeving van de Groote Peel
een probleem was, werden alleen kolonies die zich
in de oligotrofe delen van de Groote Peel ophielden
bestreden (omgeving Eeuwig Levenen 2e tot en met
Se Zijbaan). Hierdoor waren interne verplaatsingen
van ‘bestreden’ naar ‘onbestreden’ gebied moge-
lijk. Reeds vanaf 1973 werd van het prikken van
eieren over gegaan tot het rapen van de eieren. De
doorgeprikte ecieren leverden weliswaar een ge-
boortebeperking op, maar de achtergebleven eieren
zelf zorgden ook voor een voedselverrijking van het
water en een haard voor de gevreesde watervogel-
ziekte botulisme.

Vanaf 1977 werd het gebied waarin eieren werden
geraapt licht uitgebreid. Kolonies in het wandelrou-
te (0.a. Meerbaansblaak) bleven tot 1984 buiten
schot, dit vooral vanwege de attractie die de kok-
meeuwenkolonies voor het publiek vormden. Van-
wege de sterke stijging van het aantal nesten in 1982
en 1983 besloot Staatsbosbeheer het eieren rapen
opnieuw te intensiveren. Na 1983 werden elk jaar
vrijwel alle eieren geraapt. Door diverse factoren
werden vanaf 1992 weer een aantal kolonies niet
geraapt. Met name kolonies waar Geoorde Futen
broedden, alsmede kleine kolonies werden ontzien.
Gezien hetlage aantal broedparen in 1996 werden in
dat jaar geen eieren geraapt. Ook in 1997 is niet tot
het rapen van eieren overgegaan.

Hoogveenregeneratie in de Groote Peel

Een belangrijke doelstelling voor de Groote Peel is
hetin stand houden c.q. ontwikkelen van regenere-
rend hoogveen, (oligotrofe) water- en moerasve-
getaties en heidegemeenschappen (Overlegorgaan
Groote Peel, 1991). Het op gang brengen van
hoogveenregeneratie en het in stand houden van
hoogveenplantengemeenschappen vereist een pak-
ket van randvoorwaarden. Een belangrijke rand-
voorwaarde is 0.a. een hoge en stabiele waterstand
(Joosten & Bakker, 1987). De natste delen met de
geringste waterstandfluctuaties komen voor in het
zuidwestelijk deel (het ‘wandelroutegebied’) van
de Groote Peel en in de omgeving van de vijfde tot
tiende Baan (Joosten & Bakker, 1987; Van den
Munckhof, 1995). Deze delen bevatten ook verre-
weg de meeste actuele hoogveenwaarden (Joosten
& Bakker, 1987; Vogel et al., 1996). Grote open



wateren zijn ongeschikt voor hoogveenregeneratie
vanwege een te sterke golfslag en vaak te grote
diepte.

Discussie

Betrouwbaarheid gegevens

Het bezoek van diverse ornithologen in de eerste
helft van deze eeuw was vaak van korte duur zodat
slechts een beperkt deel van de Groote Peel kon
worden bezocht. Dit kan ondertellingen in de hand
hebben gewerkt. Het aantal lokaties waar zich Kok-
meeuwen konden vestigen was echter gering waar-
door nauwelijks kolonies gemist kunnen zijn. Er
waren nauwelijks grote wateroppervlakten. Daar-
naast was de Kokmeeuw in deze tijd in geheel Zuid-
Nederland een betrekkelijk schaarse broedvogel
(Hens, 1965). In de directe omgeving van de Groote
Peel (6 km) bevond zich reeds vanaf de jaren twintig
een kolonie in De Zoom in de gemeente Nederweert
(Hens, 1965). De grootste en vrijwel enige water-
plas in een straal van enkele kilometers rond het
huidige reservaat in het eerste kwart van deze eeuw
was het Meerbaansblaak aan de zuidzijde van de
Groote Peel (Topografische Dienst, 1931 en 1955).
Vanwege de geschiktheid (kienhout) bevond zich
hier destijds dan ook de belangrijkste kolonie. Dit
gedeelte van de Groote Peel was eigendom van de
familie van Deursen (mondelinge mededeling M.H.
van Deursen). G. van Deursen en later ook M.H. van
Deursen bezochten het gebied vrijwel dagelijks en
hadden daardoor een goed beeld van het aantal
broedende Kokmeeuwen, zodat een grove onder-
schatting van aantallen niet het geval is. Vanaf
1956, het moment dat M.H. van Deursen in dienst
van Staatsbosbeheer trad en vanaf 1958 intensief
vogelwaarnemingen noteerde, worden de aantallen
betrouwbaarder, maar die werden door de jaren
heen wel op verschillende manieren vastgesteld.
Tot 1970 werden de aantallen jaarlijks gebaseerd op
het aantal aanwezige nesten gecombineerd met het
aantal adulte individuen. Met name bij geschatte
aantallen individuen is een onderschatting reéel,
daar in een kolonie vaak niet beide vogels van een
paar tegelijk aanwezig zijn. Gezien de bezoekfre-
quentie van M.H. van Deursen (vrijwel dagelijks)
mag echter verwacht worden dat de afwijkingen van
het opgegeven aantal nesten niet substantieel groot
zijn. Vanaf 1970 werd het aantal broedparen op
twee manieren vastgesteld. In de niet geraapte kolo-
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jaar
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Figuur 4. Jaarlijkse aan- of afwezigheid van Kokmeeuwen
(als broedvogel) per kolonie, gerangschikt naar jaar van
vestiging (voor kolonienamen zie figuur 2).

nies werd op de ‘oude’, hierboven beschreven
wijze geteld/geschat. In de kolonies waar de eieren
geraapt werden, werden de leeggehaalde nesten
geteld. In een klein aantal onbekende jaren zijn
lege nesten niet geteld, hetgeen heeft geleid tot een
lichte ondertelling. Het aantal geraapte nesten werd
op wisselende manieren vastgesteld, het ene jaar
door ze exact te tellen, het andere jaar geschat op
basis van het aantal volle emmers met cieren,
waarbij een emmer garant stond voor 80-90 nes-
ten. Met name deze laatste methode, vooral in
zwang na 1990, is discutabel. Niet duidelijk is
wanneer 80 of 90 nesten per emmer werd aange-
houden en ook is onbekend of elk jaar wel dezelfde
maat emmers werd gebruikt! Dit heeft ongetwij-
feld geresulteerd in afwijkingen in orde van groot-
te van tientallen nesten. Vanaf 1994 geschiedt een
en ander weer nauwkeuriger door in sommige
kolonies het exacte aantal nesten dat geraapt wordt
te tellen en zo nauwkeurig mogelijke tellingen uit
te voeren van kolonies die niet geraapt worden.
Een klein aantal kolonies werden in 1994 en 1995
nog wel via de ‘emmermethode’ geteld. Tellingen
in 1996 en 1997 geschiedden wederom door mid-
del van tellingen van nesten en schattingen op
basis van aanwezige adulte vogels. Gezien de
bezoekfrequentie vanaf 1958 is het nauwelijks
mogelijk dat kolonies gemist zijn.
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Populatieverloop tot 1960

Het populatieverloop in de Groote Peel vertoont
sterke gelijkenis met andere delen in Nederland.
Evenals in de Groote Peel in 1933, vestigde de
Kokmeeuw zich in de jaren ‘20 en ‘30 in 0.a. delen
van Noord-Brabant en Drenthe. Vanaf de veertiger
jaren van deze eeuw neemt de Kokmeeuw in Neder-
land sterk toe (Van den Brink et al., 1996; Cox &
Schellekens, 1984). De stijging houdt in het alge-
meen verband met een toename van broedbiotoop
(vervening), toename van het areaal foerageerge-
bied (ontginning) en een toename van het voedsel-
aanbod (bemesting).

In de Groote Peel bleef tot 1950 verdere groei van de
kokmeeuwenpopulatie uit. De beperkte nestgelegen-
heid (weinig waterplassen) is waarschijnlijk de be-
langrijkste oorzaak. Het is mogelijk dat ook het
beperkte voedselaanbod (klein areaal grasland) een
rol heeft gespeeld. De curieuze acties in de dertiger en
veertiger jaren, zoals het plaatsen van kienhout en
pollen Pijpestrootje, om het de Kokmeeuwen zoveel
mogelijk naar de zin te maken, zullen slechts in
beperkte mate hebben bijgedragen tot de groei van
het aantal broedende Kokmeeuwen. Het massaal
rapen van eieren van Kokmeeuwen voor consumptie
tijdens de Tweede Wereldoorlog kan debet zijn aan
het lage aantal paren in 1942 maar was slechts een
effect van zeer tijdelijke aard (mondelinge medede-
ling M.H. van Deursen). De stijging in 1958 naar
3.000 paren hangt mogelijk voor een deel samen met
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Kokmeeuw, adult zomer-
kleed (foto: F. Schepers)

de aanstelling van reservaatbewaker M.H. van Deur-
sen in 1956 en zijn start als vogelteller in 1958.

Populatieverloop na 1960

Als gevolg van interne hydrologische maatregelen
ontstaat rond 1960 een aantal grote en kleine water-
plassen. Dit had een uitbreiding van het aantal
kolonies én broedparen tot gevolg (figuur 1 en 3).
Door sterke waterstandfluctuaties ontstonden oever-
vegetaties van Pitrus die voldoende nestgelegen-
heid boden aan duizenden paren. De stijging van het
aantal broedparen in de gehele Groote Peel vanaf
1960 ging gepaard met grillige fluctuaties binnen
kolonies. Jaarlijkse fluctuaties lopen op tot soms
2.300 paren. De waterstand en de invloed van actief
populatiebeheer zijn daarbij bepalende factoren.

Waterstanden De waterstand van een plas bein-
vloedt in sterke mate de verspreiding van het aantal
broedparen binnen de Groote Peel. Enerzijds be-
paalt de waterstand de beschikbare hoeveelheid
nestgelegenheid. In het Meerbaansblaak is dit het
geval. Daar verschijnen bij een lage waterstand
honderden stobben kienhout boven het water, dé
ideale nestplaats voor Kokmeeuwen op het Meer-
baansblaak. Bij hoge waterstanden daarentegen
verdwijnt alle kienhout onder water met een laag
aantal broedparen tot gevolg.

Anderzijds bepaalt de waterstand de mate van isola-
tie van pitrusvelden, op veel lokaties in de Groote
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Peel belangrijke broedgelegenheden. Bij hoge wa-
terstanden ontstaat eilandvorming van dergelijke
pitusvelden waardoor goede en veilige omstandig-
heden ontstaan voor kolonievorming. Bij lage wa-
terstanden komt een aantal van dezelfde pitrusvel-
den droog te liggen waardoor predatoren vrij spel
hebben. Door het inspelen van Kokmeeuwen op
deze van jaar tot jaar wisselende omstandigheden
kan het verspreidingspatroon binnen de Groote Peel
jaarlijks sterk variéren. De omvang en grote afwis-
seling van het gebied zorgen veelal voor voldoende
veerkracht om dergelijk wisselingen op te vangen.
De waterstand wordt voornamelijk bepaald door de
mate van regenval. Er is geen duidelijk verband
tussen de schommelingen van de waterstand (uitge-
drukt in mm regenval per jaar) en het verloop van het
aantal broedparen. Wel valteen scherpe daling van de
aantallen op bij extreem droge voorjaren en zomers,
zoals in 1976, 1989, 1991 en 1996 (Buishand &
Velds, 1980; KNMI, 1980 toten met 1993). Dalingen
zijnechter van korte duur, de ‘verliezen’ wordeninde
jaren daarna snel goedgemaakt. Of dat na de dalingen
in 1991 en 1996 ook nog het geval zal zijn nu de
landelijke populatie en het broedsucces aanmerkelijk
lager zijn dan in de afgelopen decennia, zal de toe-
komst uitwijzen. Bij het verloop van het aantal kolo-
nies en de waterstand tekent zich een duidelijke
verband af, waarbij relatief ‘droge jaren’ resulteren in
een laag aantal kolonies, terwijl in ‘natte jaren’ een
relatief hoog aantal kolonies bezet is.

Actief populatiebeheer Een andere oorzaak van
aantalsfluctuaties is verstoring. In de Groote Peel is
het rapen van eieren de belangrijkste bron van
verstoring. Van recreatiedruk is alleen sprake in het
wandelroutegebied. Het overige deel van de Groote
Peel is gedurende het broedseizoen gesloten voor
alle publiek. Het gedrag van Kokmeeuwen en popu-
latie-schommelingen laten tussen kolonies binnen
en buiten het wandelroutegebied geen verschillen
zien die duidelijk toegeschreven kunnen worden
aan de invloed van recreatie. Verstoring van broed-
kolonies door het rapen van eieren kan zorgen voor
het verdwijnen van kolonies of het inkrimpen van de
aantallen.

Cox & Schellekens (1984) stellen dat beheersmaat-
regelen in Zuidoost-Brabant hooguit een stagnatie
van het aantal broedparen heeft opgeleverd. Het
beoordelen van het effect van het populatiebeheer is
een moeilijke zaak in de Groote Peel omdat een
aantal belangrijke gegevens ontbreekt. Jaarlijkse
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Figuur 5. Verband tussen het percentage geraapte legsels
en de toe- of afname van de populatie Kokmeeuwen in de
Groote Peel in de periode 1971-1996. ® 84 betekent x%
geraapte legsels in 1983 en de aantalsafname in 1984 ten
opzichte van 1983.

gegevens met betrekking tot broedsucces en legsel-
grootte ontbreken vrijwel geheel. Van slechts enke-
le jaren is de legselgrootte van een beperkt deel van
de populatie bekend (tabel 1).

Op basis van deze gegevens en literatuur kan theo-
retisch bepaald worden hoeveel paren minimaal
succesvol moeten zijn om de invloed van het eieren
rapen te compenseren (zie kader).

Uit het kader kan opgemaakt worden dat langdurig
en intensief populatiebeheer noodzakelijk is om
invioed op een populatie uit te kunnen oefenen. In
de Groote Peel zit in het jaarlijks percentage geraap-
te legsels veel variatie. Grofweg zijn twee perioden

Jaar Lokatie Gemiddelde  Aantal
legselgrootte nesten
1984 Steltlopersven 1,83 213
1984 5e Baan-5e Zijbaan 1,50 364
1985 ‘t Elfde 217 1371
1986 Steltlopersven 2,37 413
1986 ‘t Elfde 2,52 306
1996 Meerbaansblaak 1,64 711
1984-1986 + 1996 2,02 3378

Tabel 1. Gemiddelde legselgrootte in een aantal kolonies
in de Groote Peel in de periode 1984-1986 (Aelberts &

Bossenbroek, ongepubliceerd materiaal) en in 1996 (Van
Seggelen & Zegers, ongepubliceerd materiaal).
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Theoretische bepaling van de mate
van effect van populatiebeheer op
een populatie Kokmeeuwen.

¢ 15% nieuwe vogels is voldoende om een
populatie overlevingskansen te bieden
(Maréchal, 1986). Dus 100 paar Kok-
meeuwen (= 200 vogels) moeten jaarlijks
30 jongen (15% x 200) uit laten vliegen
om de soort in stand te houden,

¢ uit onderzoek in de Groote Peel in de pe-
riode 1984-1986 en 1996 (tabel 1) blijkt
de gemiddelde legselgrootte 2,02 eieren
per nest te zijn,

¢ theoretisch kunnen dus 15 paren (30 jon-
gen: 2,02 eieren = 14,9) 30 jongen voort-
brengen,

e dus wanneer slechts 15 van de 100 paren
succesvol zijn, kan de populatie in stand
blijven. Anders gezegd kunnen in theorie
de legsels van 85 paren vernietigd wor-
den zonder dat de stand achteruit gaat.

te onderscheiden. De start van het rapen van eieren
in 1970 begon op een relatief laag niveau. In de
periode 1970-1981 werd 0-72% (gemiddeld 46%)
van het totaal aantal legsels geraapt. In de periode
1982-1995 werd het rapen intensiever en werd 61-
100% (gemiddeld 85%) van het totaal aantal legsels
geraapt. Figuur 5 laat het verband zien tussen het
percentage geraapte nesten en de populatiewijzi-
ging in het jaar daarop. Uit de figuur blijkt dat een
hoog percentage geraapte legsels niet leidt tot een
verhoogde afname van de populatie. In grote lijnen
lijken populatieschommelingen onafhankelijk van
het percentage geraapte eieren op te treden.

Heeft 25 jaar eieren rapen in de Groote Peel dan
geen enkel effect gehad? Dat is te stellig uitgedrukt.
Figuur 6 brengt de jaarlijkse schommeling van de
kokmeeuwenpopulatie in beeld tussen 1959 en 1997.
Beneden de x-as worden de jaren met een afname
(1970 ten opzichte van 1969, etc.) aangegeven,
terwijl jaren waarin een toename vast gesteld werd
boven de x-as zijn aangegeven. In de figuur zijn
twee fasen te onderscheiden. Tussen 1959 en 1983
zijn er meer jaren met een toename dan een afname
(17:7) Jaren met een afname (gemiddeld 17,4%)
worden gevolgd door twee tot vier achtereenvol-
gende jaren met een toename. Het rapen van eieren
is hierop nauwelijks van invloed geweest. Wars van
dit ingrijpen steeg de populatie sterk. Een goed
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broedsucces, immigratie van potentiéle broedvo-
gels en het relatief lage percentage geraapte legsels
zijn hiervan de oorzaken. Immigratie kan overigens
uit een groot gebied plaatsvinden, getuige de ring-
vondsten van adulte broedvogels in de Groote Peel
die als nestjong afkomstig zijn uit kolonies in Zuid-
Holland, Gelderland, Belgi€ en zelfs Finland.

Na 1983 wijzigt de verhouding tussen toename en
afname ingrijpend (6:6 en twee jaren met vrijwel
gelijkblijvend aantal). De gemiddelde procentuele
afname is gestegen tot 25,9%, terwijl in de jaren
volgend op een jaar met een afname weinig van het
verlies wordt goed gemaakt. In de Groote Peel is de
omslag véoér en na 1983 te wijten aan een combinatie
van twee oorzaken. Allereerst neemt de Kokmeeuw
in heel Nederland sterk af (Ellenbroek & Van der
Winden, 1995; Van den Brink et al., 1996; Van Dijk
et al., 1996). Waarschijnlijk is dit te wijten aan een
laag broedsucces als gevolg van een vermindering
van het voedselaanbod (Bijlsma, 1995; Van den
Brink, 1996; Majoor & Hustings, 1997). In de Groote
Peel bestaat eveneens de indruk dat het met het
broedsucces de laatste jaren slecht is gesteld. De
overbemesting én een afname van het graslandareaal
in de omliggende landbouwgebieden van de Groote
Peel zal hier debet aan zijn (Van Noorden & Schols,
1994). Hierdoor konden jaren met een afname niet
voldoende gecompenseerd worden. Ten tweede zal
de intensivering van het eieren rapen in de Groote
Peel na 1981 ook bijgedragen hebben aan de daling
van het aantal Kokmeeuwen. Immers, met een per-
centage van gemiddeld 84% geraapte nesten moet het
nauwelijks mogelijk geweest zijn om voldoende jon-
gen te produceren om de populatie op niveau te
kunnen houden (zie kader). Uiteindelijk heeft de
bestrijding in de Groote Peel nimmer het verdwijnen
van een kolonie tot gevolg gehad.

Effect van populatiebeheer op de
hoogveenregeneratie

Guanotrofiéring heeft een negatieve invloed op rege-
nererend hoogveen en hoogveenplantengemeen-
schappen (Paffen, 1990). Over het effect op het op
gang brengen van hoogveenregeneratie kan verschil-
lend gedacht worden. In geval hoogveenvorming via
het proces van laagveenvorming plaatsvindt kan gu-
anotrofiéring zelfs een positief effect hebben. Paffen
(1990) constateert voorts dat de invloed van guanot-
rofiéring slechts lokaal is. Naar gelang de afstand tot
de vermestingsbron toeneemt, neemt de negatieve



invloed op de groei van veenmos af. Het rapen van
eieren heeft niet gezorgd voor het verdwijnen van
Kokmeeuwen in gebieden met de belangrijkste actu-
ele en potenti€le waarden van hoogveenplantenge-
meenschappen (figuur 4). Nog steeds bevinden zich
in deze gebieden (‘wandelroutegebied” en vijfde tot
tiende Baan) kokmeeuwenkolonies jaarlijks in aantal
variérend van enkele tientallen tot ruim 700 broedpa-
ren. Wel heeft de algehele daling in de Groote Peel
ook geleid tot een daling van het aantal broedparen
binnen het kwetsbare gebied. Veel delen van de
Groote Peel (ook waar Kokmeeuwen broeden) heb-
ben onder de huidige (hydrologische) omstandighe-
den nauwelijks actuele hoogveenwaarden en poten-
ties voor de ontwikkeling van hoogveen en hoog-
veenplantengemeenschappen (Joosten & Bakker,
1987; Vogel et al., 1996). Omdat alle kokmeeuwen-
kolonies ten noorden van de Moostscheiding (pro-
vinciegrens) stroomafwaarts van het wandelroutege-
bied en de vijfde tot tiende Baan liggen, zal door
guanotrofiéring verrijkt water uit de gebieden ten
noorden van de Moostscheiding niet het gebied tus-
sen de Se en 10e Baan of het ‘wandelroutegebied’
bereiken. Het rapen van eieren in gebieden ten noor-
den van de Moostscheiding heeft dan ook weinig zin
in relatie tot de hoogveendoelstellingen in de Groote
Peel en kan leiden tot negatieve effecten. Door ver-
wijdering van legsels kan grote onrust veroorzaakt
worden en leiden tot nieuwvestiging binnen het sei-
zoen elders in het gebied (b.v. in het kwetsbare deel).
Daarnaastkan hetrapen van eieren verstoring veroor-
zaken bij andere broedvogels (Van Seggelen, 1995).

Effect van Kokmeeuwen op andere
vogelsoorten

Veronderstellingen als zouden andere soorten, die
wat betreft habitatkeuze in dezelfde gebieden als
Kokmeeuwen broeden, nadeel ondervinden van de
aanwezigheid van Kokmeeuwen, berusten veelal op
onjuistheden. Het zal zeker voorkomen dat eieren of
jongen vaneen andere vogel die in een kokmeeuwen-
kolonie broedt gepredeerd worden. Over het alge-
meen trekken Kokmeeuwen vaak andere soorten aan,
Dergelijke soorten profiteren van de bij onraad alar-
merende Kokmeeuwen. Talloze literatuurbronnen,
verzameld in Maréchal (1986), vermelden het sa-
menleven van vele soorten watervogels in kokmeeu-
wenkolonies (met name meeuwen, sterns, eenden en
futen). Uit Deense studies blijkt dat Futen een hoger
broedsucces hebben wanneer nesten gelegen zijn
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Figuur 6. Jaarlijkse toe- en afname in procenten van het
totaal aantal broedparen van de Kokmeeuw in de periode
1959-1997. Toe- of afname in een jaar is berekend ten op-
zichte van het jaar daarvoor.

binnen kokmeeuwenkolonies t.o.v. van geisoleerd
liggende nesten (Henriksen, 1993). Vrees voor het
verdwijnen van soorten als gevolg van de aanwezig-
heid van broedende Kokmeeuwen is dan ook onge-
grond. De florerende aantallen van o.a. Dodaars,
Geoorde Fuut en diverse eenden in de Groote Peel
onderschrijven dit (Van Seggelen & Van Tilburg,
1994; Van Seggelen, 1993).

Conclusies en aanbevelingen

Cox & Schellekens (1984) komen tot de conclusie
dat bestrijding van Kokmeeuwen alleen gerecht-
vaardigd is ter voorkoming van schade aan flora en
fauna. Van schade aan de flora is in de Groote Peel
sprake in relatie tot het voorkomen en de ontwikke-
ling van hoogveenvegetaties. De negatieve invloed
van vermesting door Kokmeeuwen op de flora van
voedselarme systemen is evident (Paffen, 1990).
Predatie bij in de buurt van de Kokmeeuwen broe-
dende andere (water)vogelsoorten kan op nest-ni-
veau aan de orde zijn, maar is niet soort-bedreigend.
Dit leidt tot de conclusie dat aantalsregulatie van
Kokmeeuwen in de Groote Peel beperkt dient te blij-
ven tot die delen waar potenties aanwezig zijn voor de
vorming van hoogveenvegetaties en waar hoogveen-
vegetaties aanwezig zijn. Het rapen van eieren van
Kokmeeuwen in andere delen zoals ‘t Elfde, Steltlo-
persven, Astense Peel, etc. dient dit doel niet en kan
juist een negatieve invloed hebben op de rust binnen
kolonies, zowel voor de Kokmeeuwen als andere
watervogels. De vermeende schade door guanotrofié-
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ring van deze delen van de Groote Peel is niet meer of
minder dan die de duizenden Riet- en Kolganzen
jaarlijks teweeg brengen, die overigens door iedere
natuurbeschermer en -beheerder omarmd worden.
Hetrapen van eieren kan zinvol zijn in delen van het
‘wandelroutegebied’ en het gebied van de vijfde tot
tiende Baan (in figuur 2 met een * gemarkeerd). Het
rapen van eieren dient dan zorgvuldig te gebeuren
waarbij verstoring tot een minimum beperkt dient te
worden. Naast het rapen van de eieren dient tevens
het aantal nesten zorgvuldig geteld te worden en de
legselgrootte bepaald te worden ten behoeve van
toekomstig evaluerend onderzoek.

Los van een eventuele aantalsregulatie dient in de
Groote Peel meer inzicht te komen in broedsucces,
foerageergedrag gedurende het broedseizoenen lig-
ging van foerageergebieden om het aantalsverloop
van de Kokmeeuw beter te kunnen volgen en ver-
klaren. Tevens is het noodzakelijk de ontwikkeling
van de hoogveenplantengemeenschappen te blijven
volgen. Gedetailleerde informatie over de invloed
van vermestende stoffen op hoogveenvegetaties
helpt bij het leggen van relaties tussen het aantals-
verloop van de Kokmeeuw en de ontwikkeling van
hoogveenvegetaties.
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De Raaf: toekomstige broedvogel in Limburg?

Henk Alards

Op 21 april 1993 brachten John Vereijken en onder-
getekende in het kader van de provinciale broedvo-
gelkartering een bezoek aan het nationaal park De
Hamert. Aan het einde van onze telling werd nog
even uitgerust op een hoger gelegen heideveld. Op
dat moment kwam er plotseling een luid roepende
enbaltsende Raaf over gevlogen. Deze verdweenna
enkele minuten in oostelijke richting. Dit was voor
mij de eerste ontmoeting met een Raaf in Limburg
en tevens de laatste. Tot 17 maart 1997, toen ik
wederom op de Hamert het geluk had om Raven te
zien. Dit keer ging het echter niet om een exemplaar
maar om 7 vogels. Deze groep vloog luid roepend en
baltsend, samen met 4 buizerds, in oostelijke rich-
ting. Na zo’n 5 minuten verdwenen ze uit beeld.
Naar aanleiding van deze waarnemingen leek het
mij interessant om eens alle Limburgse waarnemin-
gen op een rijtje te zetten.

Voorkomen in Limburg

De Raaf is in het verleden waarschijnlijk een regel-
matige broedvogel geweest in Limburg. Rond 1850
was hij echter vrijwel geheel verdwenen. Tussen
1840en 1850 werden in Valkenburg nog regelmatig
jonge Raven gevangen. Daarna werden nog enkele

We wachten met spanning
op het eerste broedgeval
van de Raaf in Limburg
(foto: E. Koops)

incidentele broedgevallen vastgesteld. Zo broedde
tot 1875 ereen paartje te Schinnen. In 1944 broedde
er voor het laatst een paar in Vijlen. Dit was moge-
lijk het laatste geval in Nederland. De broedvogels
van Vijlen werden na 1944 niet meer waargenomen
(Hens, 1965).

In totaal zijn 40 waarnemingen van Raven in Lim-
burg opgespoord. Hiertoe werd het Vogelarchief
Limburg en de nodige literatuur geraadpleegd. In
figuur 1 zijn de waarnemingen per lustrum geduren-
de de periode 1943-1997 weergegeven. In deze
figuur zijn drie periodes te onderscheiden:

Periode 1943 tot en met 1962 De waarnemingen uit
deze periode hebben mogelijk betrekking op de
laatste naweeén van de voormalige Limburgse broed-
populatie. Verder zouden de vogels afkomstig kun-
nen zijn geweest vit de Eifel waar de Raaf tot 1952
als broedvogel voorkwam (Renssen & Vogel, 1993).

Periode 1963-1973 Een periode die als dalperiode
voor de Raaf in Nederland en West-Europa de
geschiedenis is ingegaan. Dit was voor enkele Euro-
pese landen het signaal om te denken aan herintro-
ductie van de Raaf. In dit decenium vonden herin-
troducties plaats in Belgi€ en West-Duitsland (Rens-
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Figuur 1. Overzicht van het aantal Ravenwaarnemingen in
Limburg per lustrum gedurende de periode 1943-1997
(Vogelarchief Limburg; Hens, 1965; Ganzevles et. al,
1985; Rensen & Vogel, 1993). De waarnemingen hebben
zowel betrekking op pleisterende als overtrekkende exem-
plaren.
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Figuur 2. Overzicht van het aantal waarnemingen per
maand van de Raaf in Limburg gedurende de periode
1943-1997.

sen & Vogel, 1993). Ook in Nederland werden eind
zestiger jaren jonge Raven op de Veluwe losgelaten
(Teixeira, 1973).

Periode 1973 tot nu Hier begint de derde periode,
waarin het aantal waarnemingen gestaag toeneemt

(figuur 1). Dit heeft zeer waarschijnlijk te maken
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Datum Aantal Locatie

12-05-92 2 St. Pietersberg, Maastricht
17-03-96 2 Volmolen, Epen

10-04-96 2 Vrakelberg, Wijlre
17-04-96 4 Vrakelberg, Wijlre
17-03-97 7 Hamert, Wellerlooi
24-03-97 2 Klingeleberg, Simpelveld
31-03-97 2 Steijl, Tegelen

Tabel 1. Overzicht van waarnemingen van de Raaf in Lim-
burg met twee of meer exemplaren (Bron: Vogelarchief
Limburg).

met de herintroductieprogramma’s. Na een lange
aanloopperiode werd in 1976 voor het eerst in
Nederland weer in het wild gebroed. Het betrof hier
twee paren op de Veluwe en één op de Utrechtse
Heuvelrug (Renssen & Vogel, 1993). In 1979 vlo-
gen er reeds ca. 100 vogels vrij rond in Nederland.
De verwachtingen voor de tachtiger jaren waren na
deze eerste broedgevallen hooggespannen. Het duur-
de echter nog tot begin jaren negentig voordat de
Raaf pas goed doorbrak als broedvogel. Zo werd het
broedbestand voor 1994 op 90 paar geschat (Van
Dijk et al., 1996).

Toekomst in Limburg?

Zoals reeds uit de inleiding blijkt is het in Limburg
niet gebleven bij losse meldingen. Met name in de
negentiger jaren kondigden zich de eerste voorbo-
den voor broedende Raven aan. Er zijn inmiddels
vier waarnemingen van baltsende Raven bekend in
het Vogelarchief Limburg. Naast de baltswaarne-
mingen op de Hamert van 21 april 1993 en 17 maart
1997, werd door de provinciale broedvogelkarteer-
ders op 10 april 1996 een baltsend paartje boven de
Vrakelberg bij Wijlre waargenomen. Deze vogels
bleven echter nooit langer dan een week hangen. In
tabel 1 zijn alle waarnemingen van twee of meer
exemplaren in Limburg weergegeven. De waarne-
mingen van twee exemplaren zouden betrekking
kunnen hebben op paartjes. In het oog springen de
regelmatige waarnemingen in Zuidoost-Limburg.
Zouden we hier het eerste Limburgse broedgeval
sedert 1944 kunnen verwelkomen? Opvallend is dat
juist in de omgeving waar het laatste broedpaar
verdween nu weer nieuwe paren opduiken. Het Lijkt
een kwestie van slechts enkele jaren voordat we het
eerste nest zullen ontdekken. Jonge Ravenpaartjes



bezetten immers eerst een aantal jaren een territo-
rium, alvorens ze tot broeden overgaan (pers. med.
T. Renssen).

Van de 40 bekende waarnemingen in Limburg wer-
den de meeste in de maanden maart tot en met mei
gedaan (figuur2). Inde nazomer zijn de waarnemin-
gen schaars waarna in oktober weer een piek op-
treedt. Winterwaarnemingen zijn zeer schaars. Blijk-
baar bezetten de gepaarde Raven in Limburg nog
nietlangdurig een territorium op dezelfde plaats. De
Raaf is nog steeds geen echte standvogel in de
provincie Limburg.

Het overzicht van de hier voorgeschotelde waarne-
mingen is zeker niet compleet. Het moge dan ook
een stimulans zijn om de hier ontbrekende waarne-
mingen door te geven aan de auteur, dan wel aan het
Vogelarchief Limburg. Verder hoop ik dat we bin-
nen afzienbare tijd het eerste broedgeval in Limburg
kunnen verwelkomen.

Henk Alards, Dr. Kortmannweg 24, 5804 BA Venray

Limburgse Vogels: 8(1997): 3

Dankwoord

Bij deze wil ik Boena van Noorden danken voor de
hulp die hij mij geboden heeft bij het schrijven van
dit artikel. Ran Schols verstrekte mij per omme-
gaande de gegevens uit het Vogelarchief Limburg.
Hiervoor wil ik hem bedanken.

Literatuur

Dijk AJ. van, F. Hustings, H, Sierdsema & T. Verstrael, 1996,
SOVON broedvogelverslag 1994. SOVON-monitoringsproject
1996/06. SOVON, Beek-Ubbergen.

Ganzevles W, F. Hustings, F. Schepers, J. Unmels & W, Vergoossen,
1985. Vogels in Limburg, Publ, Natuurhistorisch Genootschap,
reeks XXXV, aflevering 5-15. Maastricht.,

Hens P.A., 1965. De avifauna van de Nederlandse provincie Limburg,
benevens een vergelijking met die der aangrenzende gebieden.
Publ. Natuurhistorisch Genootschap, reeks XV. Maastricht.

Renssen T.A. & R.L, Vogel, 1993. Recente ontwikkelingen van de
Raaf Corax corax in Nederland. Limosa 66: 107-116,

Teixeira R.M., 1979, Atlas van de Nederalndse broedvogels. Natuur-
monumenten, 's Graveland.

Provinciale broedvogelkartering van het
Zuidelijk Heuvelland in 1997: last but not least

Frank Ellenbroek & Boena van Noorden

Met de afronding van het karteerwerk in het Zuide-
lijk Heuvelland is een mijlpaal bereikt: de eerste
vlakdekkende broedvogelkartering van de provin-
cie Limburg is hiermee voltooid. Er ligt nu een schat
aan gegevens over de verspreiding en aantallen van
de meeste Limburgse broedvogels. Voorafgaande
aan de analyse van deze gegevens op provinciaal
niveau die ongetwijfeld nog in volle hevigheid zal
losbarsten, bespreken we in dit artikel eerst de
resultaten van het karteerwerk in het meest bijzon-
dere deel van de provincie.

We geven een algemene beschrijving van de meest
opmerkelijke resultaten, niet alleen door soortbe-
schrijvingen, maar ook door de broedvogelbevol-
king van de grotere boscomplexen in het werkge-
bied met elkaar te vergelijken. We zetten deze

Fluiter, met 166 territoria een kenmerkende broedvogel van de
grotere bossen in het Zuidelijk Heuvelland (foto: R. Schols)
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Soort Aantal Soort Aantal Soort Aantal
Knobbelzwaan 1 Grote Bonte Specht 329 Bonte Vliegenvanger 4
Nijlgans 4 Kleine Bonte Specht 53 Glanskop 321
Wespendief 7 Veldleeuwerik 383 Matkop 120
Havik 12 Oeverzwaluw 2 Kuifmees 121
Sperwer 28 Boompieper 109 Zwarte Mees 192
Buizerd 65 Graspieper 25 Boomklever 436
Torenvalk 36 Gele Kwikstaart 46 Boomkruiper 491
Boomvalk 6 Grote Gele Kwikstaart 29 Taigaboomkruiper 54
Patrijs 54 Nachtegaal 1 Wielewaal 19
Kwartel 28 Zwarte Roodstaart 3N Grauwe Klauwier 7
Waterhoen 33 Gekraagde Roodstaart 24 Roek 703
Houtsnip 6 Kramsvogel 15 Europese Kanarie 61
Holenduif 81 Grote Lijster 106 Putter 60
Zomertortel 57 Sprinkhaanzanger 3 Sijs 5
Koekoek 75 Bosrietzanger 209 Barmsijs 3
Steenuil 25 Kleine Karekiet 6 Kruisbek 4
Bosuil 26 Spotvogel 194 Goudvink 4
Ransuil 4 Braamsluiper 64 Appelvink 333
lJsvogel 1 Grasmus 537 Geelgors 565
Groene Specht 66 Fluiter 166 Rietgors 7
Zwarte Specht 1 Vuurgoudhaan 339 Grauwe Gors 3
Middelste Bonte Specht 5 Grauwe Vliegenvanger 416

Tabel 1: Overzicht van de kwantitatief onderzochte broed-
vogels in het Zuidelijk Heuvelland in 1997. Weergegeven is
het totaal aantal getelde territoria per soort.

uitkomsten in perspectief door een vergelijking te
maken met drie bosgebieden, die halverwege de
jaren tachting tot in detail zijn geinventariseerd: het
Onderste en Bovenste Bos (Hustings, 1985a), het
Eyserbos (Schepers, 1984) en het Colmonderbos
(Hustings, 1985b). Voor de broedvogels van het
agrarisch gebied is een terugblik mogelijk naar
1986, toen een groot deel van het huidige werkge-
bied op broedvogels is geinventariseerd in het kader
van het landinrichtingsproject Mergelland-Oost
(Mulder & Schepers, 1987).

Werkgebied

Het werkgebied is gesitueerd in het zuidoostelijke
deel van Zuid-Limburg. De grens loopt in het noor-
den grofweg van Simpelveld via Ubachsberg tot aan
Wijlre. Inhet westen vormt de Gulp de grens van het
werkgebied. In het zuiden en oosten is de grens
gelijk aan de rijksgrenzen met respektievelijk Bel-
gi€ en Duitsland. Het Middeneuropese karakter van
het werkgebied kan worden geillustreerd met een
enkel getal: vrijwel elk stukje Nederland hoger dan
200 m +NAP is gelegen in het Zuidelijk Heuvel-
land.
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Met een geschatte oppervlakte van 10.450 ha is het
Zuidelijk Heuvelland het kleinste werkgebied sinds
het begin van de provinciale kartering. In het werk-
gebied liggen geen steden. De grootste plaatsen zijn
Simpelveld, Gulpen, Wijlre en Vaals. Een relatief
klein deel (globale schatting 750 ha) bestaat uit
aaneengesloten bebouwing, campings, sportcom-
plexen en dergelijke. Deze gebieden zijn in navol-
ging van voorgaande jaren niet geteld, zodat we een
oppervlakte van 9.700 ha overhouden die is uitge-
kamd op broedvogels.

De landschappelijke opbouw wordt bepaald door
een aantal beekdalen, die in richtingen tussen noord
en west door het gebied afstromen. De dalen van de
Geul en de Gulp zijn het meest bekend, maar ook de
dalen van de Selzerbeek en Eyserbeek zijn belang-
rijke landschapsbepalende structuren. Tussen de
beekdalen liggen flauw hellende plateau’s, die van
noordwest naar zuidoost langzaam hoogte winnen,
om te eindigen bij het drielandenpunt op een hoogte
van ruim 323 m +NAP.

Ongeveer 1.300 ha van het onderzochte gebied
bestaat uit bos. De rest (8.400 ha) is agrarisch gebied
in de ruime zin van het woord. De belangrijkste
onderzochte bossen zijn de Boswachterij Vaals
(Vaals, 670 ha), het Schweiberger Bos (Epen, 200
ha), het Onderste en Bovenste Bos (Epen, 97 ha), de
Wijlre Bossen (Wijlre, 60 ha), de Platte Bossen
(Nijswiller, 45 ha) en het Groote Bos (Slenaken, 60



ha). De overige bossen zijn kleiner dan 25 ha en
beslaan in totaal ongeveer 170 ha. De meeste bossen
zijn te vinden op de steile beekdalhellingen, vaak
voor een aanzienlijk deel doorlopend op het aan-
grenzende plateau. Het zijn daarmee over het alge-
meen geen zuivere hellingbossen, zoals we die
eerder vooral in het Westelijk Heuvelland aange-
troffen hebben (Van Noorden & Lemmens, 1995).
Ter illustratie: het grootste boscomplex, de Bos-
wachterij Vaals, bestaat voor ongeveer de helft uit
plateaubos. Op de hellingen komen over het alge-
meen rijkere bostypen voor dan op de plateau’s. In
hetloofbos op de hellingen is de alom tegenwoordi-
ge Zomereik gemengd met onder meer Haagbeuk
en Zoete Kers. Hoger op de helling wordt de bodem
voedselarmer en neemt het percentage berken toe.
Naaldbos bevindt zich voornamelijk op de arme
plateau’s en slechts bij uitzondering op steile hellin-
gen. Veel van het onderzochte bos is nog jong en
heeft een matig ontwikkelde structuur. Rijk gestruc-
tureerd oud loofbos is relatief schaars. Voorbeelden
van de laatste categorie zijn het Kerperbos, Elzetter-
bos en Kruisbos. Voor een gedetailleerde beschrij-
ving van de bosstructuur in zuidoostelijk Zuid-
Limburg, zie Ganzevles et al. (1985). Deze be-
schrijving is nog steeds actueel, al zijn de bossen
wat ouder geworden.

Methode

De broedvogelbevolking van het Zuidelijk Heuvel-
land is door zes personen in kaart gebracht met
behulp van uitgebreide territoriumkartering. Het
werkgebied was hiertoe opgedeeld in 60 telgebie-
den met een grootte tussen de 80 en 260 ha. Tussen
18 maart en 7 juli 1997 is elk telgebied drie maal
bezocht in de (vroege) ochtend. Deze ochtendbe-
zoeken begonnen een half uur voor zonsopgang en
gingen, afhankelijk van de bewerkelijkheid van het
telgebied, soms door tot vroeg in de middag. De
totale tijdsbesteding was 1.114 uur, overeenko-
mend met een onderzoeksintensiteit van 6,89 min. /
ha. Inclusief nachtbezocken komt deze wit op 6,92
min./ha. Dit is veel in vergelijking met voorgaande
jaren, toen de tijdsbesteding voor de ochtendbezoe-
ken in de verschillende werkgebieden lag tussen de
3,74 en 5,22 min./ha (0.a. Van Noorden, 1996).

Het weer was geen grote spelbreker bij de kartering.
Alleen in de eerste week van de kartering en in de
eerste week van mei waren de omstandigheden
meerdere dagen achter elkaar slecht en moest de
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Figuur 1. Dichtheid van de kwantitatief onderzochte
broedvogelsoorten in de acht deelgebieden van Limburg,
onderzocht in de periode 1990-97. De dichtheid is uitge-
drukt als het aantal territoria per 100 ha onderzocht ge-
bied. Zwarte Roodstaart en Boomkruiper zijn buiten be-
schouwing gelaten, omdat deze soorten in 1990 alleen
kwalitatief zijn geinventariseerd.

telling soms worden afgebroken of konden de kar-
teerders eens een keer wat langer slapen. Verder
waren er verspreid over het seizoen enkele slechte
dagen, maar het bezoekschema is niet serieus onder
druk komen te staan. Ook hebben we niet de indruk
dat afzonderlijke soorten slecht vit de verf zijn
gekomen door ongunstige weersomstandigheden,
alhoewel begin mei natuurlijk een cruciale periode
is bij een broedvogelkartering.

Een aantal bosgebieden (Boswachterij Vaals, On-
derste en Bovenste Bos en Schweiberger Bos) is ‘s
avonds en ‘s nachts bezocht voor Houtsnippen. De
kapvlaktes hier zijn tegelijkertijd in de gaten gehou-
den voor een incidentele Nachtzwaluw, maar voor
deze soort is verder geen cassetterecorder gebruikt.
Verder zijn een aantal mini-moerasjes voor alle
zekerheid een keer getaped voor rallen.
Vergelijking met andere broedvogelkarteringen moet
altijd met enige voorzichtigheid gebeuren, zeker als
er sprake is van grote methodische verschillen.

Van hetlaatste is zeker sprake bij de vergelijking met
de inventarisaties van het Onderste en Bovenste Bos,
het Eyserbos en het Colmonderbos. Bij deze inventa-
risaties was sprake van 10-15 ochtendbezoeken en
een onderzoeksintensiteit van 35-80 min./ha, ruw-
weg vijf maal zo intensief als het provincieonder-
zoek. Bij deze inventarisaties zal een aanzienlijk
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Dichtheid (territoria per 100 ha)

Bosgebied 670 200 97 60 60
Oppervlakte (ha) BY SB OBB GB WB
Groene Specht 1,8 25 00 33 1,7

Middelste Bonte Specht 03 15 00 00 00

Grote Bonte Specht 15,2 21,5 14,4 21,7 26,7
Kleine Bonte Specht 31 50 21 33 50
Boompieper 94 30 82 1,7 00
Grote Lijster 40 50 31 33 17
Fluiter 154 105 22,7 50 83
Vuurgoudhaan 23,6 26,0 22,7 20,0 25,0
Grauwe Vliegenvanger 14,0 24,5 155 150 13,3
Glanskop 16,4 23,0 124 283 233
Matkop 46 85 52 100 6,7
Kuifmees 11,8 95 93 133 00
Zwarte Mees 196 10,5 144 150 33
Boomkiever 18,8 385 21,6 30,0 46,7
Boomkruiper 19,9 36,9 21,6 36,78 28,3
Taigaboomkruiper 61 50 21 00 00
Appelvink 15,1 310 124 83 483
Overig 142 146 11,3 184 10,0
Totaal 213,3 277,0 199,0 233,3 248,3

Tabel 2: Dichtheden van een aantal broedvogels in de vijf
grootste bossen (60-670 ha) van het Zuidelijk Heuvelland.:
de Boswachterij Vaals (BV), het Schweibergerbos en om-
geving (SB), het Onderste en Bovenste Bos (OBB), het
Groote Bos (GB) en de Wijlre Bossen (WB).

groter percentage van de werkelijk aanwezige territo-
ria zijn gevonden, zeker bij soorten met een lage
trefkans (bv. Kleine Bonte Specht). Slechts bij grote
verschillen en zo mogelijk consistentie bij overeen-
komende soorten kunnen we daarom betrouwbare
uitspraken doen over voor- of achteruitgang.

Bij de broedvogelkartering in Mergelland-Oost zijn
de methodische verschillen minder groot. Bij deze
grootschalige kartering was net als bij het provincie-
onderzoek sprake van drie bezoekrondes en een
vergelijkbare overall onderzoeksintensiteitin de orde
van 5 min./ha. Hier zal niet zozeer sprake zijn van
systematische afwijkingen als gevolg van een hogere
trefkans, als wel van toevalsvariatie door een lage
onderzoeksintensiteit bij beide onderzoeken. Ook
hier zeggen kleine verschillen daarom niet zoveel.
Vooreen zuivere vergelijking is voor elke besproken
soort het aantal territoria bepaald binnen het 6.750 ha
grote overlapgebied van beide karteringen.

Resultaten en discussie

Met 97 vastgestelde broedvogelsoorten is het Zui-
delijk Heuvelland het eerste werkgebied met min-
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der dan 100 soorten. Onder deze 97 soorten bevin-
den zich er 32 waarvan alleen de presentie per
kilometerhok is vastgesteld (zie Schols & Schepers,
1991). De overige 65 soorten zijn kwantitatief gein-
ventariseerd (tabel 1). In de vorige werkgebieden
lag het aantal broedvogelsoorten tussen de 107 en
131. De geringe soortenrijkdom is niet verbazing-
wekkend voor een klein werkgebied meteenrelatief
geringe variatie in habitats. Zo is er afgezien van de
beken vrijwel geen oppervlaktewater te vinden en
ontbreken Fuut en Meerkoet als broedvogel.

De broedvogeldichtheid daarentegen is erg hoog
met 77,3 territoria per 100 ha. Als we de dichtheid
(69,1 territoria per 100 ha zonder Zwarte Roodstaart
en Boomkruiper, zie o.a. Van Noorden & Lem-
mens, 1995) vergelijken met eerdere werkgebieden
dan vinden we alleen voor de bosrijke Kop van
Limburg een hogere waarde (76,4, figuur 1), die
deels ook te verklaren is door een kolonie Kok-
meecuwen vanruim 3.000 paar. De broedvogeldicht-
heden in de andere werkgebieden liggen op ruime
afstand met 42,5 tot 56,0 territoria per 100 ha. De
hoge broedvogeldichtheid in het Zuidelijk Heuvel-
land wordt veroorzaakt door extreem goed bezette
hellingbossen (meer dan 200 paar per 100 ha, zie
tabel 2) en lokaal nog goed intact gebleven klein-
schalig cultuurlandschap met een hoge dichtheid
aan struweelvogels, dat vooral te vinden is in het
noordelijk deel van het werkgebied dat wordt om-
sloten door Gulpen, Nijswiller, Simpelveld en
Ubachsberg.

In de lijst met kwantitatief getelde soorten zijn een
paar bijzondere soorten te vinden, waarvan de nu
gevonden aantallen landelijke implicaties hebben.
In de eerste plaats is dat de Middelste Bonte Specht,
waarvan vijf territoria zijn vastgesteld. Minstens
twee territoriumhouders waren gepaard, maar een
zeker broedgeval kon niet worden aangetoond. Ook
eldersin Limburg werden opmerkelijk veel Middel-
ste Bonte Spechten gevonden, en op twee locaties
konden in totaal drie broedgevallen worden vastge-
steld (Schepers et al., 1997). De plotselinge opmars
van de Middelste Bonte Specht heeftinvasieachtige
trekjes, maar de gestage toename van de Belgische
en mogelijk de Duitse broedpopulatie zal zeker ook
een rol spelen.

Ook van de Taigaboombkruiper zijn grensverleggen-
de aantallen gevonden. De soort is eigenlijk nog
maar net als regelmatige broedvogel in Nederland
bekend. Er waren weliswaar vanaf 1983 al inciden-
tele meldingen, maar pas is 1993 kwam er wat meer



duidelijkheid en werden bij systematisch onderzoek
13-16 territoria geteld in delen van de Boswachterij
Vaals (Schepers, 1995). De meest recente aantals-
schatting stamt uit 1994 en bedraagt 20 paar (Van
Dijk et al, 1996). De nu gevonden 54 territoria
torenen hier hoog boven uit. Bovendien werd duide-
lijk dat Taigaboomkruipers niet alleen te vinden zijn
in de Boswachterij Vaals (41 territoria) maar dat er
momenteel ook een behoorlijke populatie huist in
het Schweibergerbos en omgeving (10). Ook het
Onderste en Bovenste Bosis bezet (2) enéén verme-
tel paartje heeft het zelfs gebracht tot het Eyserbos.
Rekening houdend met trefkans e.d. kunnen we de
populatie nu schatten op zo’n 70 paar en misschien
is dit nog aan de voorzichtige kant.

Het vinden van 60 paar Europese Kanaries is mis-
schien wat minder spectaculair, maar met dit aantal
wordt wel duidelijk dat de hoogtijdagen van deze
soort in de jaren zeventig (maximum voor Zuid-
Limburg in 1978 200-250 paar; Ganzevles et al.,
1985) weer worden benaderd en wellicht overtrof-
fen. In totaal zijn bij de provinciale broedvogelkar-
tering nu 248 territoria geteld. Als we er rekening
mee houden dat veel paren te vinden zijn in niet
systematisch geteld stedelijk gebied, dat de zangac-
tiviteit vooral bij koud weer vaak laag is en dat
paartjes zich vaak heimelijk gedragen, dan is een
schatting van 350 paar voor heel Limburg niet
gewaagd. Het is duidelijk dat de huidige landelijke
schatting van 160-200 paar (Van Dijk et al., 1996)
op de helling moet.

In de volgende paragrafen gaan we verder in op de
broedvogelbevolking van bossen en het agrarisch
cultuurlandschap.

Bossen

In het werkgebied ligt een aantal bossen, dat door
hun ligging en structuur een bijzondere broedvogel-
bevolking heeft. Bovendien is van de grotere bossen
alleen het Onderste en Bovenste Bos eerder (in
1984, Hustings, 1985a) integraal op broedvogels
onderzocht. In de boswachterij Vaals zijn alleen
deelinventarisaties uitgevoerd (bv. Hustings, 1983),
terwijl van een groot en gevarieerd bosgebied als het
Schweibergerbos vrijwel geen gegevens voorhan-
den zijn. Het is daarom de moeite waard om de
broedvogelbevolking van de grotere bossen in het
werkgebied eens wat meer in detail te bekijken.

Van de Boswachterij Vaals, het Schweibergerbos
en omgeving, het Onderste en Bovenste Bos, het
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Van de Wespendief werden 7 territoria gevonden
(foto: P. Palmen)

Groote Bos en de Wijlre Bossen hebben we de
broedvogeldichtheden naast elkaar gezet (tabel 2).
Het eerste dat opvalt is dat de totaaldichtheden
elkaar niet veel ontlopen met een bandbreedte van
199-277 paar per 100 ha. De hoogste dichtheid
wordt bereikt in het Schweibergerbos en de laagste
dichtheid in het Onderste en Bovenste Bos. Er is
geen duidelijk aantoonbare relatie van de broedvo-
geldichtheid met de oppervlakte van het bos, noch
metdeligging ten opzichte van andere bosgebieden.
Een belangrijke verklaring voor de relatief lage
dichtheid in het Onderste en Bovenste Bos is de
aanwezigheid van kapvlaktes, zowel op de helling
als op het plateau. Van de in tabel 3 opgenomen
soorten profiteert alleen de Boompieper van de
gecregerde openheid. Het is dan ook niet verbazing-
wekkend dat de dichtheid van deze soort in het
Onderste en Bovenste Bos relatief hoog is. Het
enige andere bos met kapvlaktes is de Boswachterij
Vaals, maar de oppervlakte is hier relatief veel
kleiner dan in het Onderste en Bovenste Bos. De
opmerkelijk forse populatie Boompiepers van de
Boswachterij Vaals zit voornamelijk in jong en nog
zeer open eiken-berkenbos, een bostype dat voorna-
melijk op het plateau te vinden is. In deze soorten-
arme omgeving waren verder Fluiters nog in be-
hoorlijke aantallen te vinden. Van de kwalitatief
onderzochte soorten heeft bijvoorbeeld de Fitis zijn
optimum op kapvlaktes met opslag en in open bos.
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Soort/gebied Colmon- Eyser-  Onderste en
derbos bos  BovensteBos
Jaar 1997 1984 1997 1984 1997 1984
Havik 0 0 1 0 1 0
Sperwer 1 0 2 0 0 1
Buizerd 0 0 1 0 2 0
Zomertortel 2 3 1 16 1 N
Groene Specht 2 0 2 0 0 1
Grote Bonte Specht 6 4 7 5 14 9
Kleine Bonte Specht 0 1 0 3 2 2
Grote Lijster 1 1 2 1 3 3
Fluiter 0 1 2 1 22 23
Vuurgoudhaan 5 15 6 5 22 el
Grauwe Viiegenvanger 4 13 2 27 15 ?
Glanskop 7 5 9 6 12 20
Matkop 2 4 2 9 5 16
Kuifmees 0 0 0 0 9 10
Zwarte Mees 3 2 1 1 14 23
Boomklever 6 4 13 4 21 16
Boomkruiper 9 7 n 8 21 16
Taigaboomkruiper 0 0 1 0 2 1
Appelvink 8 11 12 10 12 16

Tabel 3: De broedvogelbevolking van drie bossen in het
Zuidelijk Heuvelland in vergelijking met de eerste helft van
de jaren tachtig (Onderste en Bovenste Bos: Hustings,
1985a; Colmonderbos: Hustings, 1985b; Eyserbos:
Schepers, 1984). N.B.. de onderzoeksintensiteit van deze
karteringen was ongeveer vijf maal zo groot als in 1997.

Buiten de grotere bossen is deze soort opmerkelijk
schaars en vaak zelfs geheel afwezig (figuur 2), iets
dat voor vrijwel het hele 16ss-gebied geldt.

De hoge broedvogeldichtheid in het Schweiberger-
bos is opvallend en verdient nadere aandacht. Als
we kijken naar de dichtheden van de afzonderlijke
soorten, dan zijn het vooral de soorten van oud
loofhout die hoge dichtheden bereiken. Ook de
absolute aantallen van deze soorten zijn hoog. Dit
geeft aan dat we in eerste instantie moeten kijken
naar het loofhoutgedeelte van het boscomplex. Dit
is inderdaad bijzonder, in de eerste plaats omdat de
hellingen met rijk oud loofbos zich uitstrekken over
een afstand van ongeveer twee kilometer tussen
Eperheide en Mechelen. Delen hiervan behoren tot
het mooiste en best ontwikkelde loofbos in het
werkgebied, met dikke oude eiken, Zoete Kersen en
veel dood hout. We vinden dit vooral in het Kruis-
bos en in het noordelijk deel bij Mechelen. Met de
aanwezigheid van dit habitat is het minder opmer-
kelijk dat drie van dé'vijf Middelste Bonte Spechten
in het Schweibergerbos zijn gevonden dan het in
eerste instantie leek. Ook Taigaboomkruipers heb-
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ben een duidelijke voorkeur voor het oudste en
meest struktuurrijke loofbos. Vijf van de tien terri-
toria waren gevestigd op de locaties waar ook de
Middelste Bonte Spechten zaten. Als we voor de
dichtheid van de soorten van dit bostype een verge-
lijking maken tussen de Boswachterij Vaals en het
Schweibergerbos, dan blijkt dat alleen de Taiga-
boomkruiper in het laatste bos een lagere dichtheid
vertoont. Het is verleidelijk om te veronderstellen
dat dit het gevolg is van de recente kolonisatie en dat
de soort hier de komende jaren nog ruimte heeft om
zich verder uit te breiden. De bossen op de oostelijke
dalwand van de Gulp, waaronder het Groote Bos,
lijken zeker geschikt voor vestiging, maar bij de
kartering zijn hier geen Taigaboomkruipers aange-
troffen. De soort vertoont momenteel een fraai
patroon van afnemende dichtheid met een toene-
mende afstand tot het brongebied: het Aachener-
wald en omgeving.

Hoe heeft de broedvogelbevolking van de bossen in
het Zuidelijk Heuvelland zich de laatste 10-15 jaar
ontwikkeld? Om deze vraag te beantwoorden kun-
nen we een vergelijking maken met de inventarisa-
ties van drie bossen in de eerste helft van de jaren
tachtig (Onderste en Bovenste Bos, Colmonderbos
en Eyserbos, zie tabel 3). Als we deze gegevens
naast de recente getallen zetten dan is een duidelijk
patroon te ontdekken. Holenbroeders die hun opti-
mum bereiken in oud loofbos (Groene Specht, Gro-
te Bonte Specht, Glanskop, Boomklever en Boom-
kruiper) laten het afgelopen decennium de meest
positieve ontwikkeling zien. De Appelvink sluit
zich als niet-holenbroeder bij dit rijtje aan. De
relatief lage aantallen van de Kleine Bonte Specht
zijn waarschijnlijk het gevolg van toeval; in het
werkgebied als geheel hebben we wel veel Kleine
Bonte Spechten gevonden meteen dichtheid van4, 1
territoria per 100 ha bos. De enige soort die wel in
deze groep thuishoort, maar een duidelijke afname
laat zien, is de Grauwe Vliegenvanger. Ook in het
cultuurgebied van het Zuidelijk Heuvelland is de
soort sterk achteruitgegaan (-40% t.o.v. 1986).
Omdat we ook in andere delen van Zuid-Limburg
een soms dramatische achteruitgang hebben vastge-
steld (Van Noorden & Lemmens, 1995; Ellenbroek
& Van Noorden, 1996) en de soort het bovendien de
laatste jaren slecht doet in de landelijke BMP-index
(afname 25-50% in de periode 1984-95; Van Djjk,
1996) zijn er duidelijk algemene factoren in het spel.
Waar deze factoren uit bestaan is voorlopig ondui-
delijk.
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Soorten die hun optimum bereiken in jonger bos
(Matkop, Zomertortel) zijn achteruitgegaan. De
Zomertortel is bijna verdwenen uit de drie bossen
(-87%, maar denk aan trefkanseffect). Bij deze soort
spelen algemene factoren, net als bij de Grauwe
Vliegenvanger, waarschijnlijk een belangrijke rol,
want de landelijke BMP-index geeft een achteruit-
gang van meer dan 50 % in de periode 1984-95 (Van
Dijk, 1996). De Goudvink is net als in de rest van
Zuid-Limburg bijna uit het Zuidelijk Heuvelland
verdwenen. Ook bij deze soort is het ontbreken van
dichtjong bos waarschijnlijk een belangrijke factor.
De soorten van naaldhout laten minder verandering
zien, behalve de Vuurgoudhaan. In twee van de drie
bossen lijken de aantallen aanzienlijk te zijn terug-
gelopen. Het ouder worden van de naaldbomen kan
hierbij een rol spelen; Hustings (1985b) vond in het
Onderste en Bovenste Bos hogere dichtheden in
middeloude Fijnspar dan in oude Fijnspar. Het
kappen van een aantal percelen naaldhout in het
Onderste en Bovenste Bos speelt ongetwijfeld ook
een rol. Echter, de methodische verschillen tussen
de karteringen mogen ook hier weer niet uit het oog
worden verloren.

De roofvogels in de drie bossen laten een positieve
ontwikkeling zien, al zijn de aantallen voor elke
afzonderlijke soort natuurlijk klein. In zijn alge-
meenheid is roofvogeldichtheid in de bossen van
het Zuidelijk Heuvelland sterk vergelijkbaar met
die in de meeste andere werkgebieden. De aantallen
van Buizerd (65) en Wespendief (7) lijken zelfs
bovengemiddeld te zijn (vgl. Van Noorden, 1996).
In Ganzevles et al. (1985) werden alle roofvogels
nog ondergebracht in de categorie van soorten met
een geringe presentie in zuidoostelijk Limburg in
vergelijking met de rest van Nederland. Momenteel
lijkt daar voor alle soorten, behalve wellicht de
Havik, weinig reden meer voor te bestaan.
Hustings (1985a en 1985b) en Schepers (1984)
hebben de leeftijdsopbouw en de soortensamenstel-
ling van de bomen in het Onderste en Bovenste Bos,
het Colmonderbos en het Eyserbos nauwkeurig
beschreven. Hieruit blijkt dat het overgrote deel niet
ouder was dan zo’n vijftig jaar. Omdat er sindsdien
alleen in naaldhoutpercelen enige kaalkap heeft
plaatsgevonden is vrijwel het gehele bosareaal nu
ruim tien jaar ouder geworden en is de broedvogel-
bevolking meegegaan in deze ontwikkeling. Op
zichis dit niet verrassend, maar de grootte van deze
verandering is wel opvallend. De Boomklever bij-
voorbeeld is met minstens 70% toegenomen. Klaar-

Figuur 2. Verspreiding van de Fitis in Limburg op basis
van kilometerhokken. N.B.: dit is de eerste provincie-
dekkende verspreidingskaart van een Limburgse broed-
vogel als resultaat van de provinciale broedvogelkartering.

blijkelijk wordt middeloud loofbos in snel tempo
geschikter voor soorten (meest holenbroeders) die
hun optimum hebben in oud structuurrijk loofbos.
Deze ontwikkeling is waarschijnlijk illustratief voor
de meeste bossen in het werkgebied. De deelinven-
tarisatie van de Boswachterij Vaals door Hustings
(1983) wijst ook in deze richting. Uit de leeftijdsop-
bouw van de bossen is af te leiden dat de grootscha-
lige hakhoutcultuur in Zuid-Limburg in de eerste
helft van deze eecuw is verdwenen (zie ook Ganze-
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Figuur 3. Populatiegrootte van vijf soorten struweelvogels
in een deel van het Zuidelijk Heuvelland in vergelijking met
1986 (Mulder & Schepers, 1987). Weergegeven is het aan-
tal territoria in het 6750 ha grote overlapgebied van beide
karteringen.
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Figuur 4. Populatiegrootte van vijf soorten akker- en
weidevogels in een deel van het Zuidelijk Heuvelland in
vergelijking met 1986 (Mulder & Schepers, 1987). Weerge-
geven is het aantal territoria in het 6.750 ha grote overlap-
gebied van beide karteringen.
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vles et al., 1985). Momenteel vinden we alleen in
het Holsetterbos (Boswachterij Vaals) nog een per-
ceel met hakhout. Vrijwel al het andere loofbos
heeft zich de laatste decennia natuurlijker kunnen
ontwikkelen dan lange tijd het geval is geweest.

Cultuurlandschap

De Geelgors is ruim vertegenwoordigd in het Zui-
delijk Heuvelland. Met 565 territoria en een dicht-
heid van 5,8 paar per 100 ha (6,7 paar per 100 ha
agrarisch gebied) is het Zuidelijk Heuvelland een
kerngebied te noemen, want nog niet eerder werd
een dergelijk hoge dichtheid gehaald. Het vorige
dichtheidrecord stond op naam van het Westelijk
Heuvelland met 4,2 territoria per 100 ha. In verge-
lijking met de kartering van Mergelland-Oost in
1986 (Mulder & Schepers 1987) lijkt de soort voor-
uit te zijn gegaan (figuur 3). Dit geldt zeker voor de
Grasmus, waarvan de dichtheid nu ongeveer twee-
maal zo hoog is als in 1986. Dit is in overeenstem-
ming met de landelijke BMP-trend (meer dan 100%
toename tussen 1984 en 1995; Van Dijk, 1996). De
Grasmus is nu vrijwel even talrijk als de Geelgors.
De Braamsluiper is veel schaarser dan beide voor-
gaande soorten, maar ook bij deze soort lijkt er geen
sprake te zijn van een achteruitgang ten opzichte
van de situatie tien jaar terug. De Spotvogel sluit
zich bij deze groep aan een heeft een behoorlijke
populatie van tegen de 200 paar. Omdat tenslotte
ook zeldzame soorten als Grauwe Klauwier (7 ter-
ritoria) en Sprinkhaanzanger (3 territoria) er relatief
goed uitkomen lijkt de groep struweelvogels het
zonder uitzondering redelijk goed te doen. Op een
langere termijn bekeken is de ontwikkeling waar-
schijnlijk minder gunstig geweest, omdat veel klei-
ne landschapselementen al voor de jaren tachtig zijn
opgeruimd. Door het ontbreken van goede telgege-
vens kan dit echter niet door getallen worden ge-
staafd.

Een tweede groep van akker- en weidevogels laat
qua aantalsontwikkeling een wisselend beeld zien
(figuur 4). De Veldleeuwerik is niet opgenomen in
deze vergelijking, omdat deze in 1986 niet is geteld.
Wat in ieder geval opvalt is dat de aantallen van
bijna elke soort bescheiden zijn in vergelijking met
rest van de provincie. De Patrijs lijkt redelijk stand
te houden met een totaal aantal van 50 territoria en
een aantalstoename van bijna 40% ten opzichte van
1986. Ook voor het Westelijk Heuvelland consta-
teerden van Noorden & Lemmens (1995) dat de



soort weer een beetje aan het opkrabbelen was na
een enorme achteruitgang tot het midden van de
jaren tachtig (Schepers & Hustings, 1990). Dat
1997 een goed kwarteljaar is komt al tot uitdrukking
in het totaal van 28 territoria. Bovendien is een
verhouding van 1:2 ten opzichte van Patrijs in geen
enkel werkgebied eerder vertoond. Een verhouding
van 1:10 of nog veel minder was tot nu toe gebrui-
kelijk. De Gele Kwikstaart lijkt het aardig te doen
maar het gaat slechts om een paar clusters van
territoria. Veel zegt het verschil dan ook niet. Bij de
Graspieper is er een negatieve ontwikkeling te zien.
In de beekdalen rondom de Boswachterij Vaals
(Geul, zijbeken Selzerbeek) werden nu nog maar
vier territoria vastgesteld. In 1986 waren dat er nog
17. Deze zaten toen merendeels in vochtige graslan-
den. Ook de Rietgors is in hetzelfde gebied sterk
achteruitgegaan van 29 naar zeven territoria, De
resterende territoria zijn vrijwel alle gevestigd in
kleine moerasjes langs de Geul. Andere soorten van
vochtige habitats zijn te schaars voor verdere onder-
steuning van dit beeld, maar het lijkt erop dat de
eertijds natte gebieden minder geschikt zijn gewor-
den voor vochtminnende soorten. Een effect van
voortgaande ontwatering? Van de Grauwe Gors
tenslotte is geen serieuze populatie meer over. Dit
was eigenlijk tien jaar geleden ook al zo, al waren er
toen net buiten het werkgebied nog enkele kleine
bolwerken (Kunderberg bij Voerendaal en Lang-
veld bij Bocholtz). Deze zijn inmiddels ook geheel
verdwenen (Ellenbroek & Van Noorden, 1996; ar-
chief Provincie Limburg).

De beekbewoners hebben het zwaar te verduren
gehad met twee strenge winters oprij. Dat de IJsvogel
hier last van zou hebben was te verwachten, maar één
waarneming van een losse vogel in dit traditionele
broedgebied is wel erg weinig. Deze situatie is ove-
rigens niet unick. Ook in 1986 werden na twee
strenge winters geen IJsvogelterritoria gevonden. De
Grote Gele Kwikstaart heeft eveneens een veer moe-
ten laten. Veel ogenschijnlijk geschikte locaties wa-
ren niet bezet en een totaal van 29 paar is erg weinig
voor een werkgebied met zoveel geschikte beken.
Het feit dat deze beken ten tijde van de Elfstedentocht
hebben dichtgelegen zal ongetwijfeld fataal zijn ge-
weest voor veel overwinteraars.

Resteert een drietal nog niet genoemde soorten van
het cultuurlandschap die de laatste tien jaar opmer-
kelijke aantalsveranderingen hebben ondergaan. De
Kramsvogel is na een snelle opmars bezig met een
even snelle terugtocht. In 1986 verkeerde de soort
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L
Grauwe Klauwier, met 7 territoria een grote

verrassing in het Heuvelland (foto: P. Palmen)

op de toppen van z’nroem, waren er meerdere grote
kolonies (maximale grootte 22 paar) en een totaal
aantal van 130 paren in het overlapgebied. Nu
konden er in datzelfde gebied niet meer dan een
schamele 12 territoria worden vastgesteld, een
achteruitgang van meer dan 90%! Voor de Putter
kunnen we een ander geluid laten horen. Met 48
territoria in het overlapgebied is de soort meer dan
drie maal zo talrijk als in 1986 (toen 14). Dit is wel
een zeer lokale ontwikkeling, want in andere delen
van Zuid-Limburg is het aantal Putters zeer beschei-
den (37 territoria in 1995-96, Van Noorden en
Lemmens, 1995; Ellenbroek & Van Noorden, 1996).
De Roek tenslotte heeft zich de afgelopen jaren
sterk uitgebreid. Bij de provinciale kartering wer-
den 703 nesten geteld, verdeeld over vier kolonies.
Het aantal kolonies is hetzelfde maar het aantal
nesten vier maal zo hoog als in 1986, toen 169
nesten werden geteld. De toename is in overeen-
stemming met de aantalsontwikkeling in de rest van
Limburg (Ummels, 1995).
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Broedvogels in het Swalmdal

Ernest van Asseldonk

Vanaf 1993 worden door de auteur broedvogelinven-
tarisaties in het Swalmdal uitgevoerd, met name in de
bossen ten oosten van Swalmen, plaatselijk bekend
als het Groenewoud en Wandelpark. In 1997 was het
gehele Nederlandse Swalmdal onderwerp van studie.
De provinciale avifaunakarteerdersnamenhet Swalm-
dal, als onderdeel van een groter gebied in Midden-
Limburg, in 1992 onder de loupe (Van Noorden,
1994). Geinspireerd door de verwerkingswijze van
avifaunagegevens in deze en eerdere rapporten van
de Provincie Limburg is in dit artikel een zelfde
vitwerking toegepast. Daarmee is het mogelijk de
gegevens te vergelijken. Daarnaast worden de orni-
thologisch belangrijke gebieden besproken en krijgen
de rol van de vegetatie, de invloeden van buitenaf, het
huidige en gewenste beheer eveneens aandacht.
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Gebied

Het Nederlands gedeelte van het Swalm ligt vrijwel
geheel in de gemeente Swalmen en is, op een klein
gedeelte bij de nitmonding in de Maas na, een nog
geheel intacte vrij meanderende beek. Op vele plaat-
sen heeft zij een diep dal uitgesleten; daarom wordt
de Swalm beschouwd als een laaglandbeek die
plaatselijk hetkarakter heeft van een bergbeek (Her-
mans, 1996). Figuur 1 geeft een overzicht van het
geinventariseerde gebied met de gebruikte toponie-
men. In het oostelijk deel van het Nederlandse
Swalmdal wordt de beek gekenmerkt door een meer
of minder brede zone van beekbegeleidende bossen.
Hetaandeel bos wordt gaandeweg in de richting van
de kern van Swalmen smaller. In het centrum van
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Swalmen is het natuurlijke karakter van de Swalm
verdwenen.

Bebouwing en tuinen grenzen direct aan de beek en
het beekdal heeft een parkkarakter. Alleen ter hoog-
te van de Leucker treffen we nog een elzenbroekbos
van enige omvang aan, grenzend aan de spoorlijn
Roermond-Venlo. Verder stroomafwaarts resten
alleen nog zeer smalle stroken beekbegeleidend
bos, overgaand in extensief begraasde, kleinschali-
ge natte weilanden ter hoogte van Wieler. Dit staat
in schril contrast met zeer intensief bewerkte land-
bouwpercelen zonder enige vorm van kleinschalige
opslag. Net voor de uitmonding in de Maas passeert
de Swalm de Donderberg, een hoog gelegen bosge-
bied, met gemengd loof- en naaldbos. De laatste
honderden meters Swalm zijn kaarsrecht gekanali-
seerd en breed. Oorspronkelijk mondde de Swalm
uit in de oude Maasmeander te Rijkel.

Methode

De inventarisatie vond plaats door middel van de
uitgebreide territoriumkartering (Hustings et al.,
1985). Het gebied is onderverdeeld in drie telgebie-
den die in de periode maart tot en met juni zeven-
maal in de vroege ochtenduren zijn bezocht. Avond-
bezoeken werden alleen verricht in enkele natte
weilanden nabij Wieler in de maand mei en juni.
Interpretatie van de gegevens vond plaats op basis
van de Handleiding Broedvogel Monitoring Project
(Van Dijk, 1996).

Om aan te geven welke delen van het geinventari-
seerde gebied ornithologisch interessant zijn, zijn
de gegevens bewerkt conform de waarderingsme-
thode die Schols & Schepers (1991) ontwikkelden.
Deze methode bewerkstelligt dat gebieden met veel
en belangwekkende soorten als waardevol naar vo-
ren komen. Dit in tegenstelling tot gebieden met
weinig belangwekkende soorten en lage aantallen.
Elke soort krijgt aan de hand van een aantal criteria
een punt toegekend; hoe hoger de score, hoe meer
waarde. De verwerking vindt plaats in blokken van
250 x 250 m.

De territoria zijn samengevoegd op basis van een
indeling naar ecologische soortgroepen (tabel 1).
Deze indeling is voor het Swalmdal enigszins aan-
gepast ten opzichte van die in Schols & Schepers
(1991). De blokken werden gerangschikt aan de
hand van een score in de vorm van klassen 1,2 en 3.
Blokken vallend onder klasse 1 zijn ornithologisch
minder waardevol, klasse 2 vrij belangrijk en blok-

De Swalm, viak bij de Duitse grens (foto: B. van Noorden)

ken vallend onder klasse 3 zijn zeer belangrijk en
worden als kerngebied aangeduid en nader bespro-
ken. De bevindingen zijn vergeleken met de resul-
taten die door Van Noorden (1994) zijn gepubli-
ceerd. Aangezien de methode zowel in het veld als
bij de verwerking iets is aangepast, is een vergelij-
king alleen in grove lijnen mogelijk.

Een aantal soorten is niet in de berekeningen opge-
nomen. Dit zijn exoten als Nijlgans en Mandarijn-
eend. Ook Knobbelzwaan en Zwarte Roodstaart
zijn buiten beschouwing gelaten.

Voorkomen van broedvogels in
het Swalmdal

Algemeen

Beekdalen staan doorgaans garant voor een groot
scala aan soorten, zeker als er naast weilanden ook
beekbegeleidende bossen grenzen aan de beek. De
Swalm is zo’n beek. In 1997 werden dan ook niet
minder dan 81 broedvogels in het Swalmdal aange-
troffen. Het presenteren van een eenjarige inventa-
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Figuur I: Overzicht van het in
1997 geinventariseerde Swalmdal,
met de in de tekst gebruikte
toponiemen.
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risatie is een momentopname omdat soorten en
aantallen jaarlijks kunnen variéren. Op basis van
Van Noorden (1994) en bestaand eigen materiaal uit
dejaren 1993-1996 is het aantal broedvogelsoorten
in de periode 1992-97 vastgesteld op 90 soorten. In
tabel 1 zijn de aantallen weergegeven van de kwan-
titatief geinventariseerde soorten die de provinciale
avifaunakarteerders in 1992 hebben aangetroffen
(Van Noorden, 1994) en de aantallen die in 1997
zijn vastgesteld. Omdat er geen specifieke avond-
en nachtinventarisaties zijn verricht, zijn de aantal-
len van de uilen onbetrouwbaar. Aangezien tijdens
het bespreken van de kerngebieden vele soorten aan
bod komen wordt hier volstaan met de presentatie
van enkele wetenswaardigheden.

Naast de aanwezigheid van inheemse eendachtigen
als Bergeend, Knobbelzwaan en Wilde Eend wer-
den verwilderde Mandarijneenden en Nijlganzen
aangetroffen. De Mandarijneend werd in 1992 met
twee territoria aangetroffen. De twee paartjes van
1997 waren het gehele broedseizoen in het gebied
aanwezig, en zeker een paartje broedde succesvol.
De Nijlganzen, drie territoria, waren daarentegen
alleen vroeg in het seizoen actief. Dit resulteerde in
één nestvondst, zonder dat later in het seizoen vol-
wassen vogels met pulli werden aangetroffen. Het
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nest bevond zich in de vork van een populier direct
grenzend aan de Swalm, op een hoogte van ongeveer
5 meter, lijkend op het nest van een Zwarte Kraai.
Ook Grauwe Ganzen komen in het gebied voor,
weliswaar niet als broedvogel. De soort broedtin het
Elmpter Schwalmbruch, een moerasgebied net over
de grens in Duitsland. In april en mei werden voort-
durend pendelvluchten tussen de Maas (foerageer-
gebied) en het Elmpter Schwalmbruch uitgevoerd.
Vanaf half april werden meerdere paartjes met pulli
waargenomen die de Swalm afzakten naar de Maas.
Ook bleven paartjes voor langere tijd hangen in een
vijver die hoort bij het zwembad en die een directe
verbinding heeft met de Swalm.

Van de Wielewaal, een vogel die een voorkeur heeft
voor niet te grote open loofboscomplexen met zowel
hoge als lage bomen (Teixeira, 1979), werd slecht
&én territorium vastgesteld. Dit ondanks het voorko-
men van ogenschijnlijk geschikte lokaties. In 1992
was de soort nog aanwezig met drie territoria.

Kerngebieden

Hoe belangrijk sommige delen van het Swalmdal
voor vogels zijn, werd al in 1992 vastgesteld door de
provinciale avifaunakarteerders. Van Noorden
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Nr. Soort 92 97 Nr. Soort 92 97
la Appelvink 5 2 la Kleine Bonte Specht 5 4
4 Bergeend 3 10 4 Kleine Karekiet 1 1
1b Bonte Vliegenvanger 4 5 - Knobbelzwaan 12
la Boomklever 21 20 1b Kuifmees 9 12
Tabel I: Broedvogels in 1b Boomkruiper 43 34 - Mandarijneend 2 2
het Swalmdal 1997. Bij de 3 Boomleeuwerik 2 3 1b Matkop 13 13
kwantitatief geinventari- 1b Boompieper 4 8 4  Meerkoet 2 4
seerde soorten worden de 2 Bosrietzanger 29 47 1a Nachtegaal 3 2
aantallen vermeld die in 1a Bosuil S - Nijlgans o 3
1992 (naar van Noorden, 2 Bra.amsluiper 2 0 1b R'ansuil 1 -
1994) en 1997, onderha- 1b Buizerd ) 3 3 4 Rietgors ) 8 8
e 1b Europese Kanarie 1 0 2 Roodborsttapuit 1 4
) . 1b Fluiter 14 2 3 Scholekster 1 1
aangetroffen. (* = kwalita- 4 Fuut 2 2 b Sperwer 3 0
tief in 1992, - niet 2 Geelgors 14 15 la Spotvogel 13 12
gekarteerd ). 1b Gekraagde Roodstaart 5 7 1b Steenuil 2 1
De nummers geven de in- 3 Gele Kwikstaart 3 5 3 Patrijs 1 °
deling naar ecologische 1a Glanskop 10 15 1b Putter 1 0
groep weer: 1b Goudvink 3 2 3 Veldleeuwerik 7 7
1: bossen en park- 3  Graspieper 8 9 1b Vuurgoudhaan 9 3
landschap (a. loofbos, 2 Grasmus 16 27 4 Waterhoen 4 0
ROVEETS) 1b Grauwe Vliegenvanger 12 17 Tla Wielewaal 3 1
8

2: bosranden en struwelen 1b Groene Specht 1 5 4 ljsvogel 2 1
) 1b Grote Bonte Specht 13 18 1b Zwarte Mees 9 6
SR en el 4 Grote Gele Kwikstaart 0 1 - Zwarte Roodstaart 9 11
gebieden 1b Havik 11 1b Zwarte Specht 1 1
4: moeras, plas en beek 1b Holeduif 23 19 1b Zomertortel 15 9

-: niet meegerekend 3 Kievit » 4

(1994) geeft voor de gemeente Swalmen aan dat het
boscomplex Vlinkenbroek-Bisschopskamp-Groene-
woud-Boschheide het beste gebied is voor Glans-
kop in Midden-Limburg. Andere bosvogels als
Buizerd, Wespendief, Havik, Kleine Bonte Specht,
Vuurgoudhaan, Fluiter en Goudvink bereiken hier
hoge dichtheden. Het in 1997 geinventariseerde
gebied, ten oosten van Swalmen, maakt onderdeel
uit van deze bossen. Het Swalmdal-Beeselsbroek,
ten noordwesten van Swalmen, wordt aangeduid als
kerngebied van Grasmussen, Bosrietzangers en
Geelgorzen.

In figuur 2 worden de resultaten van de inventarisa-
tie in 1997 gepresenteerd. Alle ecologische soort-
groepen zijn weergegeven, waarbij alleen (de meest
interessante) blokken die in klasse 2 en 3 vallen zijn
opgenomen. De figuur geeft overduidelijk het be-
lang weer van het bosgebied Groenewoud-Wandel-
park. Ook stroomafwaarts treffen we nog enkele
gebieden aan die ornithologisch bijzonder waarde-
vol zijn. De belangrijkste gebieden zijn Brongebied
de Leucker, weilanden ter hoogte van Wieler, de
Oude Maasmeander te Rijkel en de Donderberg.

Groenewoud-Wandelpark

Groenewoud Deze aaneengesloten bossen bestaan
uit oud loofbos, beekbegeleidend elzenbroekbos,
gemengd loof-naaldbos, hakhoutpercelen met jon-
ge aanplant, uitgedunde naaldpercelen met weelde-
rige ondergroei van Braam en verspreid liggende, al
dan niet onderhouden, oude Swalmmeanders. El-
zenbroekbossen zijn doorgaans zeer eenvoudig van
structuur, ze bestaan voornamelijk uit één boom-
soort; de zwarte els. Van een struiklaag is, vanwege
het vochtige karakter nauwelijks sprake. Alleen de
kruidlaag is goed ontwikkeld met kensoorten als
dotterbloem, bittere veldkers, bosanemoon e.d. Door
eutrofiéring en verdroging krijgt een soort als de
grote brandnetel de overhand ten koste van de
oorspronkelijke vegetatie. Dit is ook in het Groene-
woud en Wandelpark het geval. In dit gebied komen
vele steilwanden voor, variérend van 1 tot 3 meter.
Het gebied is eigendom van de gemeente Swalmen.
Ondanks de hoge recreatieve druk liggen er ver-
schillende ornithologische kerngebieden in deze
bossen. Twee ecologische soortgroepen vormen
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hiervoor de basis: de vogels van specifiek loofbos
en de overige bosvogels. In tabel 2 worden de
voornaamste soorten uit deze groepen gepresen-
teerd, die gedurende de inventarisaties in de periode
1993-1997 zijn aangetroffen. Ook de resultaten van
de provinciale karteerders zijn in deze tabel opgeno-
men. Opvallend is de achteruitgang van de holen-
broeders als Boomklever en Grote Bonte Specht.
Grootschalige beheersactiviteiten o.a. gericht op
kap van naaldhout en aanplant van jong loofhout,
met name in het broedseizoen, kunnen hier debet
aan zijn. Ook Grauwe Vliegenvanger, Bonte Vlie-
genvanger en Vuurgoudhaan lijken hier negatief op
te reageren. De Boompieper reageert daarentegen
positief op deze kapactiviteiten, omdat hierdoor
open plekken ontstaan. Naarmate de jonge aanplant
groter wordt zullen de negatieve effecten toch een
positieve wending krijgen omdat loofbossen door-
gaans soortenrijker zijn dan naaldbossen. Dit zal
echter nog vele tientallen jaren duren. Opmerkelijk
is ook de achteruitgang van de Fluiter, een soort die
het landelijk slecht vergaat. De ogenschijnlijk de-
sastreuze achteruitgang van 14 territoria in 1992
naar twee territoria in 1997 (tabel 1), lijkt in werke-
lijkheid op een licht herstel van de soort te wijzen
(tabel 2). In het Groenewoud-wandelparkcomplex
werd de soort in 1994 al niet meer vastgesteld,
terwijl in 1992 nog 11 territoria aanwezig waren.

In het Groenewoud-Wandelpark werden ook twee
specificke beekvogels, IJsvogel en Grote Gele
Kwikstaart aangetroffen, ondanks de strenge winter
1996/97. Van elk werd slechts één territorium aan-

getroffen. De IJsvogel is een jaarlijkse broedvogel
in het Swalmdal met 1-2 territoria. Nest- en foera-
geergelegenheid is er voldoende aanwezig. Waar-
schijnlijk speeltde reeds genoemde recreatieve druk
in het broedgebied parten daar waar het gaat om
verdere uitbreiding van de soort. De Grote Gele
Kwikstaart wordt sinds 1995 weer jaarlijks waarge-
nomen. In 1995 en 1996 was er sprake van nest-
vondsten, in 1997 werden alleen volwassen vogels
in het broedseizoen waargenomen. In juli werden
twee vliegvlugge juveniele exemplaren ontdekt,
waarvan niet meer kon worden vastgesteld of het
een Nederlands broedgeval betrof of dat het om
dispersie van Duitse vogels ging. De vogels maken
in het Swalmdal gebruik van enerzijds natuurlijke
nestholten (wortelstelsel van aan de Swalm gren-
zende bomen) en gecreéerde holten (vistrap). Voor
verdere uitbreiding van de soort gelden dezelfde
problemen als bij de IJsvogel; recreatiedruk! Het
aanbieden van nestmogelijkheden, bijvoorbeeld in
de vorm van nestkasten onder bruggen e.d., zou een
optie zijn. In Zuid-Limburg hebben Grote Gele
Kwikstaarten positief gereageerd op het plaatsen
van nestkasten (Schepers & Schols in: Hermans er
al., 1990). Dat de soort aan het begin van de tachti-
ger jaren in het Swalmdal nog veelvuldig voor-
kwam blijkt uit het feit dat toen nog 10 tot 15
territoria werden vastgesteld (Van Noorden, 1994).
Hoe de situatie op Duits grondgebied is, is mij niet
bekend.

Verdere natuurontwikkeling is in dit intensief ge-
bruikt bos lastig, wel lijkt het me mogelijk de drukte

Figuur 2: Verspreiding van
de Bosrietzanger (stip),
Grasmus (driehoek) en
Geelgors (vierkant) in het
Swalmdal in 1997.

118




_ Limburgse Vogels: 8(1997): 3

meer in banen te leiden door bewust paden af te
sluiten. Dit geldt met name voor de paden die pal aan
de beek grenzen of er naartoe leiden, zodat de
specifieke beeksoorten meer rust krijgen. Kanova-
ren is uit den boze!

De kerngebieden worden aan alle zijden omringd
doorblokken die ornithologisch vrij belangrijk zijn,
de klasse 2 blokken. Het betreft voornamelijk blok-
ken uit de ecologische soortgroepen la en 1b, de
bosvogels. Ten zuiden van het Wandelpark treffen
we echter nog enkele blokken aan die ook voor
struweelsoorten van belang zijn. Het gaat hier met
name om de Roodborsttapuit en de Geelgors die
aanwezig zijn op intensief gebruikte weilanden met
goed ontwikkelde struweelranden in de omgeving
van 'de Lanck’. Door ruilverkavelingen in dit ge-
deelte zijn enkele goed ontwikkelde struwelen ver-
dwenen en vervangen door nog jonge laanbeplan-
ting. Desondanks wisten drie territoria van de Rood-
borsttapuit zich hier te handhaven. Roodborsttapui-
ten in agrarische gebieden zijn tegenwoordig bij-
zonder.

Landgoed de Hout Ook Landgoed de Hout maakt
onderdeel uit van dit boscomplex. Dit schraal gras-
land, van ongeveer 20 ha, isinmiddels inhanden van
Staatsbosbeheer en daardoor eindelijk gevrijwaard
van grootste gevaren van buitenaf. Jansen et al.
(1994) geven een duidelijke opsomming van de
bedreigingen uit het verleden en huidige bedreigin-
gen. In het verleden werd het gebied gebruikt voor
o0.a. motorcrosswedstrijden, maisteelt en kerstden-
nenteelt, verder werden er plannen ontwikkeld voor
de aanleg van een goltbaan en verblijfsrecreatie. De
grootste, huidige bedreiging, is de aanwezigheid
van overigens vrijwel geluidloze elektromotorische
modelvliegsport op een van de weilanden. Deze
vorm van modelvliegsport wordt door Staatsbosbe-
heer toegestaan. Dit landgoed is kerngebied voor
soorten van akker- en weidegebieden met als ken-
merkende soort de Boomleeuwerik, daarnaast werd
hier in 1997 voor het eerst sinds 1993 een territo-
rium van de Roodborsttapuit vastgesteld. Een terri-
torium waarbinnen zelfs bebouwing aanwezig is.
Landgoed ’de Hout” bestaat niet alleen uit schraal
grasland. In het terrein komen ook gedeelten voor
met struweel, moeras en sporadisch heide. De kerst-
dennenaanplantis verwijderd, zodat het gebied weer
en meer open structuur heeft gekregen. Naast beg-
razing door paarden op de schrale graslanden vindt
runderbegrazing plaats op deze nieuwe gecreéerde

Delen van het Swalmdal vormen kerngebied voor de
Glanskop (foto: K. Lemmens)

open ruimte en aangrenzende struweel- en moeras-
gedeelten.

Ten westen van Groenewoud treffen we nog een
kerngebied aan. Dit betreft een rustig gelegen krui-
denrijk perceel op een fabrieksterrein met één terri-
torium van een Boomleeuwerik.

Brongebied ‘de Leucker’
Brongebied "de Leucker’ bestaat uit een ongeveer 8

ha groot Elzenbroekbos, dat nauwelijks toeganke-
lijk is. Het bosje ligt in een dal dat wordt ingesloten
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Tabel 2: Enkele broedvogels uit het Groenewound-Wandel-
parkcomplex 1992-1997 ( - soort niet geinventariseerd).
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door hoge steilwanden. Het wordt in het westen
begrensd door de spoorlijn Roermond-Venlo, ten
noorden ligt een papierfabriek en ten zuiden van het
bosje rukt de bebouwing op. Alleen de oostflank is
open, hier treffen we gedeeltelijk nat weiland aan.
Dit weiland wordt aan alle zijden begrensd door
bebouwing. Ook in dit bronbos krijgt de Grote
brandnetel steeds meer de overhand. De Leucker is
het kerngebied voor de Nachtegaal. In het bosje
werden de enige twee territoria van deze soort in het
Swalmdal vastgesteld. Naast het voorkomen van
Boomklevers is dit gebied interessant voor Grote
Bonte en Groene Specht. De Leucker dient met rust
te worden gelaten en niet verder te worden aange-
tast. Bovendien is het gebied interessant vanwege
het voorkomen van bronmilieus met de daarbij
behorende flora en (micro)fauna (Hermans, 1996).
In een van de omringende steilwanden bevindt zich
in een dassenburcht.

Ten westen vande spoorlijn Roermond-Venlo, gren-
zend aan de Leucker treffen we het eerste kernge-
bied aan van soorten van bosranden en struwelen.
Het talud van de spoorlijn, gelegen naast kleine
natte weilanden is en ideale verblijfplaats voor
Bosrietzanger, Grasmus en Geelgors. In de smalle
strook beekbegeleidend bos treffen we ook nog
Glanskop en Kleine Bonte Specht aan. Het gebiedje

isingerasterd en er vindt extensieve begrazing plaats
door paarden en koeien. De weilanden zijn deels in
bezit van Staatsbosbeheer, desondanks zal het niet
ontkomen aan ingrijpende veranderingen. Het zui-
delijke tracé van de A73 is dwars door dit kernge-
bied gepland!

Weilanden ter hoogte van Wieler

De vochtige hooilanden ter hoogte van Wieler
vormen hét bolwerk voor soorten van bosranden
en struwelen. De kensoorten zijn Geelgors, Bos-
rietzanger en Grasmus (figuur 2). In deze omge-
ving werd ook het enige territorium gevonden van
de Kleine Karekiet in het Swalmdal. De bevindin-
gen in 1997 bevestigingen die van Van Noorden
(1994). Enkele avondbezoeken in mei en juni ten-
einde hier Watersnip en Kwartel te ontdekken
liepen op niets uit. De weilanden, in eigendom van
Staatsbosbeheer, worden omzoomd door al dan
niet goed ontwikkelde houtwallen die het gebied
een kleinschalig karakter geven. Het voorkomen
van de drie kensoorten is dan ook niet vreemd. De
soorten zullen in de toekomst wellicht nog verder
in aantal toenemen omdat Staatsbosbeheer nieuwe
houtwallen heeft laten aanleggen. Oude avifauna-
gegevens van de Swalm bestaan er in de vorm van

Figuur 3: Verspreiding
van vogels uit de ecologi-
sche soortgroepen in het
Swalmdal in 1997. Klasse
3, ornithologisch zeer
waardevol, grote stip.
Klasse 2, ornithologisch
vrij belangrijk, kleine stip.
(1a: loofbos, 1b: overig
bos, 2: bosranden en stru-
welen, 3: akker- en weide-
vogels, 4: moeras- ,plas-
en beekvogels).
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Waterhoen (foto: H. Koks)

een archief van de Milieu- en Heemkundevereni-
ging Swalmen. Uitdeze gegevens blijktdaterinde
jaren zeventig nog specifieke soorten van de natte
weilanden voorkwamen in dit gedeelte van de
Swalm, zoals de Zomertaling. Er is ook sprake van
soorten als Wulp, Grauwe Gors, Roodborsttapuit
en Paapje, naast de soorten die we nu nog in dit
gebied aantreffen. Wellicht dat de beheersmaatre-
gelen die anno 1997 worden uitgevoerd een posi-
tieve aantrekkingskracht hebben op bovengenoem-
de verdwenen soorten. Het gebied is tevens van
betekenis voor de Bergeend. Ten opzichte van
1992 namen de Bergeenden sterk in aantal toe.
Ondanks de tien territoria die in 1997 werden
aangetroffen zijn geen pulli aangetroffen. Van
deze ’konijnenholenbroeder’ werden meerdere
paartjes langdurig waargenomen in de omgeving
van twee dassenburchten die ten westen van Swal-
men liggen. Of de soort hiervan gebruik heeft
gemaakt is niet vastgesteld. Beide dassenburchten
zijn overigens bewoond (vos en das).

Niet alleen in het broedseizoen is het gebied van
belang. Vanwege inundatic door Swalm en Maas
ontstaan hier gedurende langere perioden in het
winterseizoen waterpartijen. Deze worden dooro.a.
Kleine Zwanen gebruikt als slaapplaats (Van As-
seldonk, 1996). De aantallen bereiken zelfs de 1%
norm die geldt voor deze soort. Daarmee is het een
’wetland’ van grote betekenis!

Het gebied wordt omringd door intensieve akker-
bouw en graslandpercelen. Bij de verdere ontwik-

kelingen van de natuurwaarden zou hierin verande-
ring moeten komen. Enerzijds door de bestaande
onverharde, reeds autovrije, wegen te voorzien van
houtwallen en het laatste stuk gekanaliseerde stuk
Swalm een natuurlijk karakter terug te geven. Ver-
der liggen er mogelijkheden om nu reeds natte
gedeelten uit te diepen. Niet natuurlijke ingrepen,
zoals grind en af zandwinning, dienen achterwege te
blijven om de huidige natuurwaarden te behouden
en de overlevingskansen van de overwinterende
ganzen- en zwanenpopulatie niet te dwarsbomen.

Oude Maasmeander te Rijkel

De oude maasmeander is qua structuur nauw ver-
bonden met de weilanden rond Wieler en vormen
samen een aaneengesloten gebied. Het is dan ook
niet vreemd dat we hier ook uit beide ecologische
soortgroepen (2 en 4) dezelfde kensoorten aantref-
fen; Bosrietzanger, Grasmus, Bergeend. Ook tref-
fen we hier Fuut en Rietgors aan. Omdat het gebied
van redelijke omvang is liggen hier, samen met
voorgaand gebied mogelijkheden te over om er aan
natuurontwikkeling te doen. In provinciale plannen
is er sprake van om het schiereiland tussen Maas,
Swalm en de oude meander in te richten tot natuur-
ontwikkelingsgebied. Ook ’s winters is het gebied
van belang. De oude meander te Rijkel behoort
samen met Bouxweerd en de Asseltse Plassen tot de
reguliere slaapplaatsen van de overwinterende Kleine
Zwanen (Van Asseldonk, 1996).
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‘Donderberg’

Deze opeenhogerivierduin gelegen bossen vormen
een kerngebied voor soorten uit de ecologische
soortgroep 1b, overige bos soorten met als kenmer-
kenden soorten Boomkruiper, Buizerd, Havik, Grau-
we Vliegenvanger, Groene Specht, Grote Bonte
Specht, Matkop en Kuifmees. Ook treffen we hier
Glanskop en Boomklever aan. Het gebied bestaat
uit een mengeling van loof- en naaldbos. Her en der
staan er vakantiehuizen in het bos die overigens niet
permanent bewoond zijn. Er is nogal wat achterstal-
lig onderhoud, met name in de nog vrij jonge naald-
percelen. Omvorming naar meer gemend loofbos
zou wenselijk zijn. Het gebied is eigendom van vele
particulieren.

Toekomstvisie

De Swalm biedt ons nog erg veel aan natuurschoon.
Niet alleen wat betreft de vogels. Liefhebbers van
vlinders en libellen kunnen hier hun hart ophalen. Zo
komt de weidebeekjuffer nog in groten getale langs
de Swalm voor. Kortom er is voor iedereen wat wils.
Dit moet zo blijven en daar waar mogelijk zelfs
worden versterkt. Laat het zuidelijk tracé van de A73
de laatste niet natuurlijke ingreep zijn die het Swalm-
dal nog moet trotseren. Hopelijk kunnen deze gege-
vens bijdragen tot het veiligstellen van de huidige en
aanzet geven toteen verdere verrijking van de natuur-
waarden van de Swalm. Ideeén zijn er genoeg.....!

Dankwoord

Mijn dank gaat uit naar Boena van Noorden en
Gerard Jonkman (Milieu- en Heemkundevereni-
ging Swalmen, Staatsbosbeheer) die eerder versies
van dit artikel van commentaar voorzagen.
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Bijzondere waarnemingen

Citroenkwikstaart bij Kessenich in
mei 1997

Op maandag 12 mei 1997 bezocht ik om omstreeks
11.45 uur de grindgaten bij Kessenich, net over de
Belgische grens ten zuiden van Thorn. Mijn broers
hadden daarde dagervoorenkele Temmincks Strand-
lopers gezien en die wilde ik zelf graag even bekij-
ken. Op de dijk aangekomen was het gebied goed te
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overzien: veel opgespoten zand met kleine ondiepe
plasjes. Terwijl ik de mini-strandjes afspeurde viel
mijn oog op een wegvliegende, opvallend gekleur-
de kwikstaart. Eigenlijk wist ik het meteen, maar ik
moest nog een bevestiging hebben. Toen de vogel
weer ging zitten en zich goed liet bekijken was er
geen twijfel meer mogelijk. Het was een mannetje
Citroenkwikstaart Motacilla citreola in zomerkleed!
Na enkele foto’s te hebben gemaakt heb ik het
nieuws telefonisch verspreid. Tot zonsondergang is
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de vogel vervolgens door vele tientallen, met name
Belgische vogelaars bekeken. De volgende dag
werd de vogel niet meer aangetroffen.

Beschrijving en determinatie

De vogel was van ongeveer dezelfde grootte en
bouw als de eveneens aanwezige Witte Kwikstaar-
ten en Rouwkwikstaart. Dit tezamen met de combi-
natie van een gele kop en borst, een scherp afgete-
kende zwarte nekband, grijze bovendelen, twee
brede witte vleugelstrepen en witte onderstaartdek-
veren, maakte de determinatie als Citroenkwik-
staarteenvoudig omdat geen andere kwikstaart deze
combinatie van kenmerken vertoont (Harris et al.
1991; Jonsson. 1994; Lewington, et al. 1991).
Het ontbreken van een (donker)grijze bovenkop en
oorstreek alsmede de aanwezigheid van de zwarte
nekband duiden op een adult mannetje. De leeftijd
kon niet met zekerheid worden vastgesteld. Op
sommige foto’s was (in zeer geringe mate) enige
donkere tekening op het achterhoofd te zien die niet
overeenkomt met de voor een adult mannetje ken-
merkende volledig ongetekende kop. Echter van
een duidelijk klein grijs ‘petje’ dat eerste-zomer
mannetjes kenmerkt (Dutch Birding 17: 67, plaat
55, 1995) was geen sprake.

Evenals de meeste in westelijk Europa vastgestelde
exemplaren behoort de vogel van Kessenich hoogst-
waarschijnlijk tot de noordelijke ondersoort M. c.
citreola. De zuidelijke ondersoort M. c. warae, die
mogelijk eveneens in Westeuropa als dwaalgast
optreedt (Dutch Birding 16: 165, plaat 117, 1994; de
Vries ,1995) is iets kleiner dan M. c. citreola, iets
bleker getekend op onderdelen en mantel, heeft
minder opvallende vleugelstrepen, een smallere,
minder duidelijke zwarte nekband en mist een uit-
gebreide grijze tekening op de flanken (die bij de
vogel in Kessenich wel aanwezig was).

Voorkomen

De Citroenkwikstaart broedt in vochtige terreinen
in een gebied dat zich uitstrekt van Europees Rus-
land tot Oost-Siberi€, grote delen van Centraal-Azié
en China. De wintergebieden liggen in Zuidazié
(plaatselijk in Iran en het Arabisch Schiereiland,
meer algemeen van Pakistan tot Zuid-China). Op
doortrek worden regelmatig vogels gezien westelijk
tot in Israél (Cramp, 1988). De laatste decennia
breiden de broedgebieden zich in westelijke rich-

Citroenkwikstaart, mannetje, 12 mei 1997 te Kessenich

(foto: F. Meeuwissen)

ting uit naar landen als Polen, Litouwen en Turkije.
In 1996 heeft zelfs, zij het zonder succes, een eerste
paar in voormalig Qost-Duitsland gebroed (Dutch
Birding 18: 211, 1996).

Als dwaalgast is de soort in de meeste Europese
landen vastgesteld. Het merendeel van de gevallen
betreft jonge vogels in het najaar (eind augustus-
oktober) maar vooral de laatste jaren neemt het
aantal voorjaarswaarnemingen toe. In Duitsland
worden tegenwoordig elk voorjaar enkele exempla-
ren vastgesteld (Barthel & Schmidt ,1990).

De waarneming bij Kessenich betreft, voor zover
bekend, het vierde geval voor Belgié. Het eerste
exemplaar (een kortstondig pleisterend mannetje)
werd waargenomen op 29 april 1993 te Zeebrugge
(Dutch Birding 15: 142, 1993). In Nederland zijn tot
nu toe 7 exemplaren waargenomen waarvan de
eerste van 24 augustus tot § september 1984 te
Castricum, Noord-Holland (Moerbeek, et al. 1984)
en de laatste van 25 augustus tot 1 september 1996
bij de Stichtse Brug in Flevoland (Dutch Birding 18:
275, 1996).

Hierbij dank ik Ivo Meeuwissen voor zijn hulp bij
het schrijven van dit stukje.
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Vorkstaartplevier bij Grevenbicht

Tijdens een telling van de oeverzwaluwkolonies per
kano over de Grensmaas op & juni 1997 gingen
ondergetekenden ter hoogte van Koeweide, Gre-
venbicht (gemeente Born) aan land. Daar bevond
zicheen kolonie van 65 Oeverzwaluwen in een oude
uvitspoeling van de Maas, ontstaan tijdens de over-
stroming in 1995.

Onze aandacht werd meteen getrokken door een
vogel die op korte afstand (ca. 30 m) langsvloog en
direct werd herkend als ‘vorkstaartplevier’. De vo-
gel vioog al foeragerend ca. 10 m boven de weilan-
den en draaide kringetjes om ons heen, waarbij de
afstand enkele malen slechts ca. 15 m bedroeg. Het
was dan ook niet moeilijk om de vogel te determine-
ren als een Vorkstaartplevier Glareola pratincola.
De roestbruine oksels en de witte achterrand aan de
armvleugels sloten Steppenvorkstaartplevier G.
nordmanni uit. De vogel verplaatste zich in ca. 15
minuten al cirkelend in noordelijke richting en ver-

dween via de viterwaarden bij Heppeneert richting
Maaseik.

Gezien het ontbreken van een mobiele telefoon in
onze kano konden wij pas een uur later, in Vissers-
weert, telefonisch melding maken van onze fraaie
waarneming. Helaas te laat, de vogel kon nadien
niet meer worden teruggevonden.

Deze waarneming betrof de tweede voor Limburg;
de eerste werd op 15 september 1990 bij Itteren
gezien (Lemmens, 1991). De Vorkstaartplevier
wordt in Nederland minder vaak waargenomen dat
de Steppenvorkstaart, getuige het aantal geregis-
treerde waarnemingen. In het voorjaar van 1997
waren er uitzonderlijk veel waarnemingen: naast de
onze op 25 en 26 juni (Eemshaven), 10 juli (Kat-
wijk) en 13 juli (Almere). Een Steppenvorkstaart-
plevier werd op 23 juli gemeld op Texel, terwijl een
mogelijke Oosterse Vorkstaartplevier G. maldi-
varum bij Workum werd gezien (Dutch Birding 19
(4): 208). Limburg was dus mede-gelukkige in dit
vorkstaartenvoorjaar.

Trouwens, het aantal Oeverzwaluwen langs de
Grensmaas tussen Maastricht en Ohé en Laak was
beduidend minder dan in 1997: 1.688 tegen 2.076
bezette nesten.
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Vogelwaarnemingen

Aflevering 9, maart tot en met
augustus 1997

Een kleine mijlpaal is bereikt: de 100.000ste waar-
neming is binnen. Een andere mijlpaal is het feit dat
het oude papieren kaartjesarchief dat vanaf de jaren
zeventig is opgebouwd door de Vogelwacht Lim-
burg en de Vogelstudiegroep momenteel beetje bij
beetje wordt geautomatiseerd. Zo langzamerhand
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hopen we een zo compleet mogelijk overzicht te
krijgen van de interessante vogelwaarnemingen in
Limburg. Wellicht is dit voor sommigen een goede
aanleiding om nog niet eerder ingestuurde oude
waarnemingen alsnog in te sturen.

Hieronder volgt weer een overzicht van leuke vo-
gelwaarnemingen uit de periode maart tot en met
augustus 1997. Helaas hebben we weer flink moe-
ten samenvatten. Het is immers onmogelijk alle
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ruim 9.000 waarnemingen uvit die maanden hier te
bespreken. Maar wees gerust: alles is ingevoerd en
komt zeker nog eens van pas!

Futen tot ganzen

Een fraai ogende opener is de Geoorde Fuut. Bui-
ten de bekende broedgebieden werd de soort ge-
meld van de Bichterweert (4 ex. op 31 maart, SCL)
en Eijsden (twee op 1 april, COJ). Helaas werd
slechts één Kwak gezien, maar die hield het dan wel
een tijdje uit, van 10 augustus tot het einde van de
maand in Venlo (KOI). Sinds lange tijd loonde het
zich weer om tussen de koeien te kijken, getuige de
4 Koereigers die zich op 11 en 12 mei tegenover
Grevenbicht vertoonden (REN, SCL) en de vogel
die tussen 9 en 15 juli Koningssteen aandeed (LIZ
e.a.). We zijn uiteraard tevreden met de Kleine
Zilverreiger die op 17 mei over het grindgat te
Eijsden vloog (P. Schijvershof), maar gezien de
grote aantallen die de laatste jaren in Noordwest-
Europa worden gemeld, hadden het er best meer
mogen zijn. De sloten van Ysselsteyn werden van 9
tot 11 maart opgefleurd door een Grote Zilverrei-
ger (div. wrn.); wellicht hetzelfde beest dat in de-
cember *96 in de Groote Peel rondhing? Een andere
waarneming kwam van 25 mei bij Meers (JAE). Een
adulte Purperreiger verbleef op 5 augustus bij
Middelaar (HUS). Het volgende rijtje Zwarte Qoie-
vaars liet zich aanschouwen: 18 mei Meinweg
(BOJ), & juli Pietersberg (KIK), 20 juli Bergerheide
(G. Frenken) en 27 augustus De Banen (één aan de

Koereiger te Koningssteen, juli 1997 (foto: M. Berlijn)

grond en één overvliegend, LOV). In het vorige
nummer stond een kort stukje over de mislukte
broedpogingen van Qoievaars in Oost-Maarland
en Thorn. Helaas is van het laatstgenoemde geval
geen enkele waarneming in het Vogelarchief terug
te vinden. Van de overige meldingen vallen vooral
de 25 vogels op, die op Koninginnedag over het
IJzerenbos te Susteren vlogen (SME). Op 5 maart
trokken 4 Kleine Zwanen over de Kleine Weerd,
Maastricht (SEC, SCL). Een Wilde Zwaan zat van
16 tot 20 maart op Koeweide, Grevenbicht (CRT,
SCL). Taigarietganzen konden nog één maal ge-
scoord worden en wel op 1 maart bij Roosteren (19
ex., LIZ). Op dezelfde dag graasden nog minimaal
1500 Kolganzen te Stevensweert (REN, JAE).

Eenden tot roofvogels

Waar zaten de meeste Bergeenden? Juist ja, in de
Bouxweerd en wel 85 stuks op 1 april (BOJ). Voor
de Smient was dat Ool, met 500 vogels op 2 maart
(ROIJ). In augustus werden al 31 Krakeenden ge-
boekstaafd, waarvan 17 ex. op de 8e te Eijsden
(COJ). Begin april vertoefden 30 ranke Pijlstaar-
ten op de Bouxweerd (BOJ, HUJ). De eerste Zo-
mertaling verkende op 3 maart De Locht bij Ker-
krade (BEL). De rest van het voorjaar werden er
zo’n 130 gemeld. Bij Venray is op 26 maart een
mannetje Krooneend opgemerkt (ZWE). Eenzame
Eidereenden dobberden op 27 april op de Houben-
hof tegenover Stevensweert (REN) en op 23 augus-
tus bij Koningssteen (S. Kemp). Een late Brildui-
ker dook op 17 mei bij Stevensweert op (SCA,
VRE). In maart waren er geen Nonnetjes, maar op
6 april zat een vrouwtje op de grindgaten van Itteren
en Eijsden (COJ, VEL). Vanaf half augustus werd
op laatstgenoemde plek een Grote Zaaghek ge-
zien, die weliswaar niet kon vliegen maar het vissen
bepaald niet was verleerd (COJ). Het voorjaar lever-
de 11 Zwarte Wouwen op, in 1996 was dat meer
danhetdubbele. De enige najaarswaarneming kwam
van Broekhuizenvorst op 13 augustus (JAE). Ook
Rode Wouwen vormden geen echte vetpot, met 37
vogels in de verslagperiode. Toch deelden de roof-
pieten rake klappen uit met de eerste Vale Gier voor
Limburg die op 12 juni over Well zeilde (J. Ben-
ders), voorafgegaan door een Slangenarend op 19
april over de Deurnse Peel (RIC, SOM e.a.), welis-
waar in Brabant, maar wij kijken niet op een kilome-
tertje. In mei werden nog vier Blauwe Kiekendie-
ven doorgegeven, terwijl op 27 augustus alweer een
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ex. over De Banen vloog (LOV). Grauwe Kieken-
dieven waren met een lantaarntje te zoeken: 20 april
Schinveld (QUA)en 2 juni Vijlen (PRV). Tussen 22
maart en 20 mei werden 16 Visarenden geturfd,
gevolgd door waarnemingen op 9 juni (Hamert,
KOI)en 15 juli (Koningssteen (COJ, SCL). De twee
Roodpootvalken die op 18 meiover Sittard trokken
moeten uiteraard worden vermeld (SCP), alsook het
exemplaar van Ooijen op 29 mei (JAE). Tot 5 mei
werden in totaal vijf Smellekens gezien. De eerste
Boomvalk passeerde op 6 april de Deurnse Peel
(RIC). De Slechtvalken van de Clauscentrale brach-
ten twee jongen groot (VER) en we ontvingen een
mei- en juniwaarneming van het DSM-terrein (S.
Kemp). Van maart tot en met augustus werd een
onvolwassen vogel van de Pietersberg gemeld (COJ,
KOH, STN).

Rallen tot steltlopers

Op 10 april werd een vroege Kwartel bij Ospel
ontdekt (GLN), die de voorbode was van een goed
seizoen. Van 15 mei tot 9 augustus zijn er namelijk
circa 100 doorgegeven, waaronder een melding van
2 oude met 4 jongen te Maasband (G. Janssen). Een
Porseleinhoen sloop op 11 mei door de Astense
Peel (M. Verbeeten). Verrassend was de Kwartel-
koning die van |1 tot 22 juni in de Kleine Weerd te
Maastricht zat te raspen. Overigens is dit op nog
geen 3 km afstand van de vogel die in 1996 bij Heer
werd gehoord. In maart werden ruim 1.600 over-
vliegende Kraanvogels opgemerkt, waarvan 90%
op de 9e passeerde. Van de in totaal 39 Kluten zaten
de meesten te Itteren op 23 maart (14 ex., G. Janssen,
DOL). Opvallend qua datum is de waarneming van
2 ex. in de Kerkeweerd te Stokkem op 1 juni (SCP).
Juni had overigens twee zeer aantrekkelijke zeld-
zaamheden in petto, te weten een Vorkstaartple-
vier op de 8e te Koeweide, Grevenbicht (SCP) en
een Griel op de maisakkers van Bocholtz op de 30e
(PRV)! De eerste Kleine Plevieren dribbelden op 2
maart bij Roosteren (VRE). Leuk zijn de Zilverple-
vier die op 6 april over de Haeselaar bij Echt vloog
(EVE) en het beest dat op 4 juni te Kessenich
bijtankte (VER). Een Kanoet maakte een tochtje
naar laatstgenoemde plek op 5 en 6 mei zeker de
moeite waard (BOJ, REN), terwijl van 20 tot 23
augustus een juveniel opdook bij Middelaar (HUS).
Solitaire Drieteenstrandlopers op 5 mei te Kesse-
nich (BOJ, REN) en | juni te Meers (G. Janssen)
hadden eveneens een route door het binnenland
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gekozen. Gedurende de drie eerste meiweken pleis-
terden maximaal 9 Kleine en 8 Temmincks Strand-
lopers bij, alweer, Kessenich. De voorjaarstrek van
de Kemphaan hield aan tot 19 mei (max. 19 bjj
Grevenbicht op 4 maart, SCL). Op 11 juli zaten er
twee bij de Mariapeel (NOO). In maart en april
verstopten zich zo’n 10 Bokjes. De Klauwenhof,
Maaseik herbergde op 16 maart 65 Watersnippen
(REN, SCA), terwijl daar op de 7¢ al 106 Grutto’s
waren geturfd (VER). Er werden 53 Regenwulpen
doorgegeven, waarvan de bulk in april in het Peel-
gebied zat. De eerste Bosruiters arriveerden op 12
april bij Roermond (2 ex., BOJ). Voor Steenlopers
moest je ook al op Kessenich wezen met 6 ex. op 27
april en een duo op 5 mei (BOJ, REN). Menigeen
was jaloers op de waarnemer die op 19 augustus een
juveniele Grauwe Franjepoot in de Groote Peel
ontdekte (NOO).

Meeuwen tot spechten

Tussen half maart en eind mei werden maar liefst 23
Zwartkopmeeuwen ontdekt. Oplettende waarne-
mers wisten ze ook in de nazomer te vinden: 27 juli
Maaseik (REN) en 16 augustus Ool (S. Kemp). Net
als in 1996 waren Dwergmeeuwen vrijwel afwe-
zig. Op 6 en 19 april scheerden er vier over de plas
bij Eijsden (COJ en JAE), op 11 april een bij Arcen
(JAE) en op 16 augustus is er één bij Ool gezien (S.
Kemp). De meeste Geelpootmeeuwen werden bij
Koningssteen geteld (8 ex. op 14 juli, BEL). Een
vroege Grote Mantelmeeuw verkoos op 27 juli
Maaseik boven het ruime sop (REN). Een adulte
Grote Stern werd op 13 augustus opgemerkt te
Meers (COJ, SCL). Een Noordse Stern koos een
binnenlandroute en trok op 21 mei over de Maas bij
Arcen (JAE).

Bij Herkenbosch zat op 24 april de eerste Zomer-
tortel van het jaar (BOJ), gevolgd door een vogel op
de 25e bij Epen (PRV). Kon je vroeger nog groepen
van enkele tientallen Tortels uit de velden jagen, dit
jaar telde de grootste groep slechts 7 exemplaren!

Een lekker vroege Koekoek liet zich op 8 april al
horen bij Mesch (CRW), maar ook de drie verschil-
lende waarnemingen op 11 april zijn het vermelden
waard (SPO, SCL, COJ). Vanaf begin maart tot
ongeveer half augustus was het broedgeval van de
QOehoe op de Sint Pietersberg wereldnieuws. Wie
heeft de twee trotse ouders met 4 gezonde jongen
niet gezien? Een formaatje kleiner maar niet minder
leuk waren de Velduilen op Koningsteen op 22



maart (VRE), bij Houbenhof, Stevensweert op 15
mei (SCP) en bij Meers op 25 mei (JAE).

Op 19 april vloog de eerste Gierzwaluw over de
Groote Peel (M. Verbeeten). Volgend op een cata-
strofale winter werden er maar ca. 20 waarnemin-
gen van LJsvogels gedaan in de periode maart toten
met augustus. Slechts op 3 plaatsen ging het hierbij
om broedgevallen. De waarnemers stonden perplex
toen zij op 17 mei een Scharrelaar in de Deurnsche
Peel tegen het lijf liepen (SOM e.a.). Limburg bleef
niet achter. Op 5 juni werd een langstrekkende
Scharrelaar met grote ogen nagekeken door een
verbaasde waarnemer die een wandeling maakte
over de Kunderberg bij Voerendaal (P.H. Fuchs).
Aleven fraai waren de Hoppen net over de grens bij
Brunssum op 20 april (SCA, QUA), bij Maasbree op
9 mei (GUJ), en bij Ooijen op 20 mei (JAE). Van
een waarneming van een Hop bij Baneheide op 17
mei ontbreken helaas nog de details (PHI)
Voorjaars- en zomerwaarnemingen van de Draai-
hals ontbraken dit jaar geheel. Pas op 31 augustus
was een vogelaar bij Maasbree zo gelukkig er eenin
het vizier te krijgen (BSJ).

Nade influx van Middelste Bonte Spechten bleven
meerdere broedgevallen in Midden- en Zuid-Lim-
burgnietuit (div. waarn.). Inhet vorige nummer van
Limburgse Vogels werd hiervan reeds verslag ge-
daan.
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Leeuweriken tot lijsters

Ook reeds in het bovengenoemde nummer van
Limburgse Vogels besproken was de Kortteen-
leeuwerik van Grevenbicht op Koninginnedag en
dedaaropvolgendedag (SCLe.a.). Deeerste Oever-
zwaluwen werd ditjaar op 29 maart gemeld (DOL).
Het zuidelijk gelegen Maastricht mocht de eerste
Boerenzwaluw op 23 maart verwelkomen (COJ);
Heel moest twee dagen langer wachten (HEI). Een
waanzinnig grote groep van naar schatting 8.000
vogels foerageerde tijdens een slechtweerperiode
op 19 april boven het grindgat bij Oost-Maarland
(JAE). Huiszwaluwen werden vanaf 12 april ge-
meld (SCA).

Een zeer vroege overtrekkende Duinpieper werd
op 4 april over Maastricht geclaimed (SCP), de drie
andere voorjaarswaarnemingen werden op 17 april
bij Eys, 7 mei bij de Beitel, Heerlen en op 23 mei bij
Bocholtzerheide verricht (alle PRV). De eerste na-
jaarswaarneming was al op 7 augustus bij Eygelsho-
ven (BOI) en het maximum die maand was 8 exem-
plaren bij Grevenbicht op de 31e (SCL). De enige
waarneming van een Roodkeelpieper die het cen-
trale archief bereikte was die van 27 april te Itteren
(JAE). Engelse Gele Kwikstaarten werden opge-
merkt bij Itteren (12 en 27 april, SCA, BEL), Gre-
venbicht (1 mei, BNS, SCA, SCL) en Koningssteen
(17 mei, REN, BOJ). Noordse Gele kwikken
waren erg schaars dit voorjaar met maximaal 30
exemplaren op 7 mei bij de Beitel, Heerlen (PRV).
Bij Kessenich, net over de grens bij Koningssteen
werd op 12 mei een schitterende Citroenkwik-
staart ontdekt (MEE e.a.). Deze vogel werd de
volgende dag ook nog gezien. De periode van 20
maart tot en met 12 mei was goed voor minimaal 6
Rouwkwikstaarten. Vanaf 10 april lieten Nachte-
galen goed van zich horen (SCA), Blauwborsten
waren al een maand eerder (vanaf 9 maart, KOI) aan
het schitteren.

De Beflijster liet zich dit voorjaar wat meer dan
gemiddeld zien: 24 waarnemingen met in totaal
minimaal 44 exemplaren tussen 2 en 30 april. Een
uitzonderlijk vroege Beflijster werd op 24 augustus
overtrekkend bij Maria-Hoop geclaimed (EVE).

Zangers tot gorzen
De opmars van de Orpheusspotvogel ging dit jaar
wat minder hard dan sommigen wellicht hadden

verwacht. Er waren meldingen van Bocholtz op 5
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Waterpieper, maart 1997, Neerharen (foto: K. Lemmens)

juni (PRV), bij Bisselt, Mook op 6 juni (P.P. van
Laake) en bij Wittem op 24 juni (PRV). De trend die
wij eerder meenden te ontdekken lijkt inderdaad
door te zetten: Braamsluipers arriveren tegenwoor-
dig later (de eerste op 24 april, BOJ) en Grasmus-
sen juist vroeger (de eerste op 10 april, SCA) dan
een aantal jaren geleden. De interesse voor de Tai-
gaboomkruipers in Zuid-Limburg lijkt sterk ta-
nende. Slechts drie waarnemers namen de moeite te
gaan kijken en ze door te geven (SCP, STN, JAE)!
Territoriale Buidelmezen waren er dit jaar alleen in
de Eysder Beemden/Petit Gravier (minimaal 3 paar)
en in het Belgische Kerkeweerd tegenover Obbicht
(twee, SCP). Trekkers werden daarnaast nog ge-
meld van Kerkeweerd (twee op 31 maart, SCP) en
bij het MECC, Maastricht (twee op 27 augustus,
SEC, SCL).

Steeds vaker lijken in het voorjaar Raven op te

duiken, Wat te denken van 7 vogels op 17 maart op
de Hamert (ALA) en duo’s bij Ubachsberg (PRV),
Baarlo (SCW) en wederom de Hamert (KOI, JAE)?
Erg spectaculair mag de waarneming van een zin-
gende Roodmus op het kerkhof van Horst genoemd
worden (JAE). Vanaf 3 juni tekende zich een (klei-
ne?) invasie van Kruisbekken af. Het maximum in
die maand was 80 exemplaren bij Brunssum op de
27e en 28e (QUA). In juli en augustus waren de
maxima 25 respectievelijk 35 exemplaren (HUS).
Ortolanen kwamen dit jaar zeer slecht uit de verf.
Er waren maar twee voorjaarswaarnemingen (27
april, BEL en 7 mei, PRV) en tot en met augustus
maar drie najaarsgevallen (19 en 27 augustus, HUS
en 23 augustus, BOJ).

Waarnemers

ALA: H. Alards, BEL: M. Berlijn, BNS: G. Boons-
tra, BOJ: J. Boeren, BSJ: J. Bos, COJ: J. van der
Coelen, CRT: H. Corten, CRW: H. Creuwels, DOL:
M. Dolmans, EVE: P. Evers, GLN: A. Geleijns,
GUJ: J. Gubbels, HEI: J. Heykers, HUJ: J. Huijs,
HUS: F. Hustings, JAE: J. Jansen, KIK: J.E. Kik-
kert, KOH: H. Koks, KOI: J. Kooistra, LIZ: L.
Linnartz, LOV: T. Loven (ook trektelpost De Zoom,
diverse tellers), MEE: D. B. I. & F. Meeuwissen,
NOO: B. van Noorden, PHI: J. Phijl, PRV: Avifau-
na-karteerders Provincie Limburg, QUA: J. Quae-
dackers, REN: N. Reneerkens, RIC: J. van Rijswick,
ROJ: J. Roemen, SCA: N. Schaafstra, SCL: R.
Schols, SCP: F. Schepers, SCW: W. Scheres, SEC:
C.van Seggelen(ook trektelpost Groote Peel, diver-
se tellers), SME: J. Smeets, SPO: L. Spoormakers,
STN: B. Streutjens, SOM: P. van Someren, VEL: L.
Verheggen, VER: W. Vergoossen, VRE: J. Vrehen,
ZWE. E. van de Zwet.

Ran Schols & Jo van der Coelen, Vogelarchief Limburg, p/a Natuurhistorisch Genootschap in Limburg,

Postbus 882, 6200 AW Maastricht.
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Coordinatie projecten en soortonderzoeken in Limburg

Projecten

Broedvogel Onderzoek Sovon

SOVON, Afdeling Monitoring A.J. van Dijk,
Rijksstraatweg 178, 6573 DG Beek-Ubbergen.
Tel. 024-6848111

Districtscodrdinatoren Limburg

District Noord-Limburg:

P. Palmen & J. Jansen, Nieuwstraat 29,
5961 HJ Horst, Tel. 077-3987994
District Zuid-Limburg:

G. Kurstjens, Le Bron de Vexelastraat 27,
6042 AN Roermond, Tel. 0475-337579
of: Antwoordnummer 2505,

6573 ZH Beek-Ubbergen

Punt Transect Tellingen (PTT)

SOVON, t.a.v. W. Hagemeijer (adres: zie boven)
Watervogeltellingen

Cooérdinator Limburg:

T. Cuypers, Wilhelminalaan 26,

6107 AK Stevensweert. Tel. 0475-551579
Bekentellingen Zuid-Limburg

Leen Bakker, Van Heinsberglaan 15,
6301 VH Valkenburg. Tel. 043-6016882

Dwaalgasten en zeldzaamheden (DBA/CDNA)

Inlichtingen, contactpersoon:
M. Berlijn, Wilhelminastraat 9,
6285 AS Epen, Vaals. Tel. 043-4552511

Werkgroep Vogelarchief

Waarnemingen insturen naar:
Natuurhistorisch Genootschap,
Werkgroep Vogelarchief,

Postbus 882, 6200 AW Maastricht
Informatie: R. Schols, Houtstraat 37,
6127 EB Grevenbicht. Tel. 046-4859590

Soortonderzoeken

Kerkuil

Provinciale coGrdinator: H. Gillissen, Schutten-
daal 23, 6228 KC Maastricht. Tel. 043-3619597
Coordinator Noord-Limburg: M. Schols, Klaver-
pas 13¢c, 6652 EM Druten. Tel. 0487-515126
Codrdinator Midden-Limburg: L. Verbeek,
Schepelstraat 13, 6077 GK St. Odiliénberg.

Tel. 0475-534391

Coordinator Zuid-Limburg: P. Steijnen,
Houterend 17, 6171 CP Stein. Tel. 046-4332155

Europese Kanarie

K. Lemmens, Wilhelminalaan 71,
6301 GH Valkenburg, Tel. 043-6012953

Oeverzwaluw

Codrdinator Limburg:

J. Willems, Bellenkampweg 57, 6438 KE Oirsbeek.
Tel. 046-4422607

Huiszwaluw

Coordinator Limburg: W. Hamers, Postbus 5038,
6401 GA Heerlen. Tel. 045-5216615

Roek

Kolonietellingen: J. Umimels, Essendijk 15,
6243 BH Geulle. Tel. 043-3645606

Aalscholver

Slaapplaatstellingen: Frans Schepers, Cornwall-
plein 18, 6137 JW Sittard. Tel. 046-4528863

Kleine Zwaan

Slaapplaatstellingen: Ernest van Asseldonk,
Langen Dries 7, 6049 KS Herten.

Consulent Vogelbescherming
Regio Zuid en Oost-Nederland

Toon Voets, Postbus 591, 5000 AN Tilburg.
Tel. 013-5356225
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